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Kovacs Gyulat
folmentettéK.

Kovaes Gyula fegyvert fogott Tisza Ist-
vanra. Kiesi hijja volt és a geszti kényur
holtan fordult volna le arrél a képvisel6hazi
elnoki székrél, amelyet meggyaldzott. Az es-
kiidthirésag folmentette Kovacs Gyulat  és
azt mondotta ki ezzel, hogy nem kiovetett el
hiint az az ember, aki Tisza Istvant, mint
valami kértékony duvadat, el akarta pusz-
titani.

Kovaes Gynla revolvergolydi Tisza Istvan
szivéts) nem messze furddtak bele az elndki
emelvény burkolatdba. Az eskiidtek mégis
{dlmentették Kovées Gyulat. Ezzel Tisza
Istvdn életétél megvontik a torvények vé-
delmét, szabad prédanak, vogelfrei-nek je-
lentették ki és Kovaes Gynla 16véseit a jogos
tdrsadalmi énvédelem tettének mindsitették.

Tisza Istvdn folrugta a torvények ural-
mit, megrenditette az érvényességiikbe ve-
tett hitet, a torvény kotelezé erejének he-
Jvére az onkényt tette. Az eskiidtek igazmon-
désa azt a tanitdst foglalja magéban,  hogy
ami. megengedett Tiszdnak az orszdggal
szemben, az meg van engedve Kovacs Gyu-
lanak és barki masnak is vele szemben. Ha
Tisza nem tiszteli a torvényeket és az orszag
népének jogait : akkor neki a polgarok igaz-
mondésa szerint nincsen joga arra a véde-
lemre, amit a tdrvény mindenkinek, kiesi-
nek, nagynak egyarant biztosit.

Tisza gaztetteinek elkdvetésekor, mintan
clébb évatosan kell6 szdmu szuronnyal vé-
tette korill magét, a torvényes rend tiszte-
lethentartdsa helyett a lelkiismeretére szo-
kott hivatkozni. Az § lelkiismerete azt mon-
dota neki, hogy helyes dolog a nép ellen vald
gyiildlethdl letiporni a térvényeket s folrugni
az alkotményt. A polgdrok lelkiismerete pedig
azt mondja, hogy helyes dolog az dlyen karte-
kony fenevadat eltenni az utbdl. Tiszatél, aki
megtagadta a torvényektdl a nekik rendesen
kijaré tiszteletet : a torvények megtagad-
jak az életének védelmét. Tisza Istvdn élete
bitang jdszdg : ez az eskiidtszék bator és
derék itéletmondasanak értelme,

Vannak pillanatok, amikor a torvények
ellen valo follizadas és parancsaikkal valé
szembehelyezkedés a magasabbrendii torté-
nelmi kotelesség kiovetelése. Vannak a tér-
sadalomnak meg nem irott térvényei, tor-
vényessé még nem szervezkedett hatalmai.
Vannak torvényellenes cselekedetek, ame-
Ivekben valamely orszdg egész népének
akarata és érzése kifejezésre jut. Vannak
ellendlhatatlan dramlatai a tomegek lelké-
nek, amelyek egy-egy ember akaratat le-
igdzzak és kezét vezetik. Tlyen egyetemes
érzés vezette Kovaes Gyula kezét és az or-
szdg tulnyomd nagy tibbsége nyiltan vagy
titokban szolidaritdst vdllalt vele. Ereztiik,
hogy nemes indulat vezette, jogos filhabo-

rodas sodorta el : mindannyiunk érdekében
vetette magat oda a sors kerekei elé. Majus
23-t6] junjus hetedikéig olyan dolgok tor-
téntek ebben az orszagban éppen Tisza
Istvan személyes vezetése mellett, hogy
mindenki tudta, érezte, mondotta, gondolta:
Meg kell jonnie annak a pillanainak, ami-
kor egy revolver vagy mds efféle szinte ma-
gdial elsiil. Bs amikor megtortént, egy hang
volt az  egész - orszag: Lnnek igy kelletl
jonnie. S

Az eskiidtek itélete azt mondja, hogy az
orszag véleménye nem viltozott meg. A
polgari vilag, amikor Kovaes Gyulat fol-
mentette, vagyis a Tisza Istvdan ellen irany-
zott lovéseket nem biimgsoknek és igy meg-
engedetteknek mindsitette, kozosséget val-
lalt vele és Koviacs Gyuldban elismerte a
polgari tarsadalom gkaratanak, végrehajto
szervét. A polgari tarsadalom nézete sze-
rint esak a kiilsé ellenség életét nem védi a
torvény, csak a kiilsé ellenség elpusztitdsa
megengedett . dolog. Az eskiidtek itélete
szerint Tisza Istvdin a polgdri tdrsadalom-
nialk ‘ellensége, 'fegyveres evével is elpuszti-
tands éllensége. Tisza Istvan hiborut indi-
toth a.képyiseléhdz ellen, az orszdg ellen, a
nép ellen. Nem politikai harc folyik, amely.
ben’ érvek és meggyldzés a- fegyver; de
valésagos fegyveres hdboru, vérontdssal,
golyosiivitéssel, 16fegyverekkel teljes. Tisza
Istvan kezdte, meg nem emlékezvén az Iras
szavarél: Aki fegyvert veszen kezéhe, fegy-
ver altal pusztul el.

Az eskiidtszék, amely a polgéari lelkiisme-
ret szentesitését adta meg Koviaes Gyula
revolverének, nem demokratikusabb Ossze-
tételii intézmény, mint a képvisel6haz. Va-
gyontalan emberek nem lehetnek eskiidtek
és a vagyonosok kozott is kivdlogatjik az
ugynevezett legmeghbizhatébbakat. Forra-
dalmi gondolatoknak és torekvéseknek az
eskiidtek ko6zott nem igen szoktak hivei
akadni. Kormannyal, nagyurakkal szem-
ben nem igen szoktak az eskiidtek szembe-
helyezkedni. Ebben a mostani porben nem-
csak a Tisza életének védelmérdl volt szé,
hanem a kormdnyrdl is, pdrtjdrol is, politi-
kdjdrdl is. Oriasi terror dolgozott a kormany
részérél. Bizonyos, hogy ezer médon meg-
prébalkoztak az eskiidtek megflélemlitésé-
vel és befolyasolasaval, mert tudtik, hogy
a folmentd itélet az G haldlos itéletiik lesz.
Az eskiidtek mégis folmentették Kovaes
Gyulat. Milyen mérhetetlen lehet a félha-
borodéds a polgarsag korében is a Tiszaék
rémuralma ellen, ha az életet és tulajdont
egyébként annyira {tisztelé polgarbirdk
ilyen itéletet hoztak. A polgdrsig tdmoga-
tasa segitette jorészt hatalomhoz a munka-
partot. Mennyire elriasztottak, megesal-
tak, legizoltak ezek a munkapdrtiak ezt a
polgérsagot, ha polgarbirak a legyveres ki-
végzésnek kiszolgaltatjak a munkapart ve-

zérét! A csendfrok és szuronyok sorfala
mogott megbujva biztonsdgban érezték ma-
gukat Tiszaék. Belefojtottdk a szét az or-
szagba és azt mondottdk: Ime, az orszdg
nyugodt és veliink van! Megértik-c - most
azt a véres Mene Tekelt, amelyet ez az itélet
az 6 egiikre ir?! Mivel az er6szakra tamasz-
kodva minden gonosztettiiket végre tudtik
hajtani, azt hitték, rendben is'van a dolguk,
hogy tetteik kovetkezményeiért -nem . kell
helyt allaniok. Megértik-e majd most an-
nak az igazsagat, amit mi mindig mondot-
tunk, hogy, aki szelet Vet, vihart arat, hogy,
aki kirugja a torvényes alapot a labai alél,
annak mulhatatlanul el kell jutnia a forra-
dalomig? Meglatjak-e most mar azt az 6ssze-
figgést, amely a majus 23.iki vérengzés,
a junius negyediki ,szavazas“ és a junius
hetediki pisztolylovések kozott van 2! Ei-
hiszik-e mar most, hogy az 6 rendszeriik el-
len valo kiizdelemben minden eszkozt « és
fegyvert jogosnal; itél a kozvélemény 1

A veliik szemben allé ercket: az egész
dolgoz6 orszigot el 'akartdk némitani és
tehetetlenné akartdk tenni. Kezdték azzal,
Logy a képuiscléket elnémitottak. Brre a7z
elfojtott | keseyiiség a figgetlen  snjtban
kerésett heliet. 'Ravetették magukat a la-
pokra, amelyekben :az orszig szive dobo-
gott és a nép haragja mennydorgott. Az ul-
dozott igazsag népgyiiléseken szolalt meg :
erre betiltottak a népgyiiléseket. Az orszag
igazi kozvéleménye erre az eskiidiszéliek
verdiktjeiben beszél. Folmentettek hihetet-
len forradalmi hangu irasokat és lazité £ol-
hivasokat, amelyek azt mondottik, hogy a
torvényeknek ebben az orszaghan mar
nem kell engedelmeskedni, hogy a hadse-
reg nem torvényes intézmény, hogy Tisza
Istvan kozveszélyes Oriilt és Lukacs Laszlo
a vilag legnagyobb gazembere. S most f6l-
mentették Kovacs Gyulat, aki fegyvert fo-
gott Tisza Istvanra .... Minél vakme-
rébb és driiltebb lesz a reakeid, anndl mesz-
szebb sodrodik és elszantabb lesz vele
szemben az ellenallas. Kovdes Gyula fol-
mentése a munkapdrt: politikanak, ~ Tisza
Istvan ellenforradalm: amarchidjinalk, a
Lukdcs-kormdnynak halalos itélete. A sza-
kadék, amely a dolgozé orszag és a polifi-
kai biintetteseknek ezen szovetkezete kozott
tatong, egyre nagyobb lesz. A polgarsig
mar nem adja oda magaf testdrségil a jun-
keruralom koré. Nem vallalkozik arra sz
alavalé és ostoba szerepre, hogy testével
védje meg a junkerek uralmat. Ebbél a
szempontbol ez az eskiidtszéki itélet parja
a févaros bizalmatlansagi szavazatanak :
az eskiidtszék a munkapart politikai leg-
exponaltabb képviseldjének, a févdros tor-
vényhatosaga ezen polifika irdanyanak
izente meg a haborut. Ez a verdikt a pol-
garsag és junkeruralom kozott lassan és
nehézkesen — megindulé  os2tdlyharcnak
egyik lontos és értékes tiinete.
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— A rendidrség a malombdrdk szolgdlatiban?
Irjak pekiink: A f6viaros munkdssdga kozott
tekintélyes szdmot képviselnek a malommunké-
sok, akik mér j6 ideje a legbarbarabb munka-
viszonyok kozott tengédnek. Napi munkaidejik
12—14, 86t 24 6ra is, hetl keresetiik ezzel szem-
hen 22, legfdljebb 24 korona. A milliés jévedel-
meket bezsebelé malombéarék még annyit sem
Jjuttatnak munkasaiknak, hogy kenyérrel és
lrumplival jéllakhassanak, A mai drigasig ko-
zepett huszonnégy korondbdél még krumplival
sem lehet jollakni, mert hiszen a téplélkozadson
kiviil egyéb sziikségleteik is vannak az embe-
reknek., De mit térédnek ezzel a'malombarék ?
(Csak az 6 bend6jiik legyen tele, csak az 8 pere-
putyuk ne szenvedjen semmiben sem hidnyt, a
munkésok dogéljenek meg. Azaz, hogy csak
azok, akik elégedetlenek, akik szervezkedésre
~buitogatiak” a tobbieket, akik ,lazitanak® és
megakarjak tédntoritani a ,hiiséges” és ,kipré-
balt® munkésokat. Ezekre a ,hiiséges” munké-
sokra sok gondot forditanak, néhe szivarra va-
161 is juttatnak nekik, csakhogy szemmel kisér-
jék a szervezkedni akardkat és besugjanak ne-
kik mindent, ami a malmon beliil és kiviil t6r-
ténik. Bs ebben a szervezkedés ellen iranyuléd
torekvésiikben — ugylatszik — még a rendérség
is szolgélatukra A4lL Vagy talédn azt az ezer
koronat akarja a renddérséz még mindig meg-
szolgalni, amit az 1910-es kizaras alkalméval ta-
nusitott szolgélataiért kapott ¥ De barmint &ll-
jon is a dolog, annyi tény, hogy azokat az elv-
tarsakat, akik a malmok rabszolgait szervez-
kedésre akarjdk buzditani, uton-utfélen zaklat-
jak, a malmok kapuité] elzavarjik, s6t annyira
mennek mér a rendérok, hogy a befizetd helye-
ken az ellendrik szerepét jAtsszdk, Amint ezt az
1888-as szamot visel6 rendbér is megceselekedte
Viktoria-malmok
munkdsai szombaton este értekezletet hivtak
Gssze a Berzenczei- és Tisza-utedk sarkén levd
vendéglébe., Egyszerre esak heéllit a leghivata-
losabb pofiaval az 1888-as rendér, végigbélesel-
kedi az asztalon hever8 és a befizetéshez
sziikséges nyomtatviunyokat, aztdn kezébe vesz
egy régi tagkdnyvet, megnézi és kijelenti, hogy

-semnek a sok befizetésnek az 4rdn jé gorbenapot
‘lehetne csindlni. Bs egyre szimatolt és szima-

folt, de persze, teljesen eredményteleniil. Azon-
bhan végig ott maradt és jelenlétével boszan-

‘totta a beflzetésre Osszesereglett tagokat. Mit

zondolnak a malombérék és mit gondol a rend-
orség, talan ilyen ostobén kiesinyes zaklatasok-
kal hiszik végképp megakadélyozhatni a lassan-
lassan mégis ontudatra ébredd rabszolgékat ?

— Havazads utdn dradds. Maramarosban
napokon keresztiil erdsen hdvazott. Hétfére
virradéra azonban hirtelen megvéltozott az
idé. Hétfén Méramarosszigeten orkénszerii
vihar diithongott és kedden reggelre a varos
tobb utcdjat elontitte a wviz. iz osszes fo-
lyék megaradtak. Katasztréfirél egyelore
nem kell tartani, de a fafuvarozés sziinetel,
ami nagy gazdasagi kart jelent a megyében.

— A tehervonat katasztréfaja. A gyérmegyei
Pondorfalun vasérnap éjszaka az ottani vasut-
alloméason éjjel 1 és 2 éra kozott a Budapest
felél érkezé tehervonat beleszaladt egy iires
szerelvénybe. Tizenegy teherkoesi dsszetort, a
vonatvezeté pedig sulyosan megsériilt.

— Szélhdmos részvénytirsasig. Megirtuk,
hogy a renddrség letartéztatta Halmos Jend
részvénytarsasagi igazgatét és Szabé Béla iigy-
nokét, akik vallalatot alapitottak azért, hogy a
hozzéjuk kolestnért fordulé embereket megesal-
jék és kiuzsordzzdk. Kedden a térsasag harma-
dik tagjat: Drotos Jend pénziigynokét is letar-
toztattak.

— A munkis az életét kockdztatja.
Fiuméban Carlo Guran munkést az ,,Unio“-
vegyigyarban olajozds kozben egy szij
clkapta és a falhoz vagta. A szerenesét-
len munkas azonnal meghalt,

— Attél félt, hogy megvakul Aradon Kos-
suthén Ferenc épitészi rajzolé és ezért fobe-
l6tte magét. Haldokolva a koérhazba szalli-
tottak.

— A eselédnek soha sines igaza cimii koz-
leményiinkre vonatkozéan a kovetkezé sorok
kozlését kérték: A nd mindossze két hétig
volt nadlam. A mésodik héf végén tudomésira
jutott, hogy a kovetkezé napokban mosas lesz.
O erre azt mondta: nem mos és egyuttal f6l-
mondott. Mésnap adta okul az emlitett hazug-

sagot, Irre — természetesen - Litettem a
szurél, Az ,Osszeveszéshdl" sem 15.% egy 'szo
sen., Varsanyi Géza.

— A villamos egyre gyilkol. Kedden dél-
elétt a Népszinhéz-utea 24. szdmu héz el6tt
Haldsz Sandor koesis butorszallité kocsija-
nak a kereke a villamos sinek kozé szorult.
Arra jott a 267-es szamu Vérosi villamos-
vasuti koesi, nekiment a butorszallité kocsi-
nak és azt folboritotta. Haldsz leesett a
bakrél és a jobb labat torte. — A Ferenc-
koruton a 358-as szdmu Vérosi villamos-
vasuti koesi elgézolt egy hatvan év koriili
munkéast. Nyomban meghalt. Nem tudjak,
hogy kicsoda. Bevitték a térvényszéki orvos-
tani intézetbe.

— A Ekaszdrnyaban., Pétervérott, a lovas-
tiizérdandar kaszarnyédjiban hétfon tiz ta-
madt, amelyet gyorsan eloltottak. Egy al-
tisztet, akit gyujtogatissal gyanusitottak,
le akartak tartoztatni. Az alfiszt ekkor re-
volverével tobbszor 16tt és az egyik 16vés
egy torzstisztet talalt, aki azonnal meghalt,
egy masik golyé egy katonai irodai tiszt-
viselét sebesitett meg. Az altiszt erre on-
gyilkossdgot akart elkdvetni, de csak meg-
sebesitette magiat.

— A nyomor elf] akart a haldlba mene-
kiilni négy kis gyermekével egyiitt L. Lajos
cserépfedd felesége. A Pallffy-téren egy hajo-
munkas latta, amint egy nagyon szegény
asszony négy. kis gyermekkel szomoruan bal-
lag a dunai als6 rakpart felé. A hajos egy
deszkab6dé mogé rejtozott és onnét figyelte
a fejleményeket. Amikor az asszony elhaté-
rozott lépéssel indult gyermekeivel egyiitt a
Duna vizének, el6ugrott és megakadalyozta
a végzetes cselekedetet. Az asszonyt afadta
egy renddrnek, aki a f6kapitanysigra vitte
gyermekeivel egyiitt. Az asszony itf elmon-
dotta, hogy férje beteges és nem tudja a héz-
bért kifizetni, a lakasukban pedig nincsen

egy falat kenyér. Ehen kell halnia és inkabb

a Duna hullamaiba akarta 6lni magat gyer-
mekeivel egyiitt. A renddrségen a ,lelkére®™
beszéltek és megigértették vele, hogy nem
tesz kart magaban, azutan pedig hazakisér-
ték, ahol azonban még mindig nincsen hazbér
és az éhenhalds réme még mindig fenyegefi.
— Nem kell az élet. H. Jozsef harminckét éves
napszidmos hétfon éjszaka a Varosmajor-nfea
88, szamu lakésan fébelétte magat. Eszméletlen
allapothan vitték az Ujszentjdnos-kérhazba.
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No, ez szép itélet: mondotta Tisza Istvan.

Hiaba volt minden mesterkedés. Csend-
drszuronnyal lehet torvényeket gydrtani,
lehet milliokat zsebelni az orszig pénzébdl,
lehet esapra veretni a nép vérét nagyha-
talmi célokért, de Tisza Istvin &rjongd
politikajat eskiidtbirésagi itélettel igazolni
— lehetetlen. Tisza Istvan atkos élete a
szabad, fiiggetlen polgdrok itélete szerint
nem az az emberi érték, ami a torvényes
védelmet megérdemli. Csak a jogtiprassal
szerzett, er6szakon épiilt hatalmi oJnkény
parancsara kirendelt szuronyok és az el-
maradhatatlan, arnyékként kovetd detek-
tivek védik ezt az életet, de olyan polgarok,
akiknek van lelkiismeretiik, visszariadnak

ettdl a védelemtsl. A budapesti eskiidteket

ez a lelkiismeret, a polgiri onérzet, az em-
beri méltésag visszatartotta attél, ho
ilTyen bérencszolgélatra odaadjik maguka
Nem lehetett Gket megtévesztenie a jog-
rend hazug frazisival annak a hatalom-
nak, amely éppen a jogrend és minden tisz-
tesség folrugasdval sziletett és botrdnyos
vakmerdségének naprél-napra megujitasa-
val tengeti hitvany életét. A jogrend tiltja
az emberolést, az emberolés kisérlete is ve-
szélyesteti a jogrendet ; de a Tisza Istvan
életének kioltasira célzé kisérletet nem
itélték olyan veszélynek az eskiidtek, amely
biin, amely megtorlast érdemel. Hogy mit
Jjelent ez a folmentd itélet politikai szem-
nthél, azt lapunk vezet6 helyén fejtjiik

i, Itt esak arra mutatunk ra, hogy a véde-
lem alldspontja szerint azért kellett volna
Koviaes Gyulat folmenteni, mert tettét a
beszamithatatlansagig fokozodott izgalom-
ban kovette el. A védelemnek ez az allas-

ontja helyes volt, mert hiszen, nem te-
Eintve a tanuk egész seregét, két torvény-
sz8ki orvosszakértd véleménye is emellett
szolt.

A hirosag félt is ennek az allaspontnak
az igazsagatol és minden torvény és torvé-
nyes gyakorlat folrugdsidval megakada-
lyozta, hogy a védelem ezt az allaspontjat
az eskiidtek elétt igazolja. Ebben a per-
dont8 kérdéshen nem engedie meg, hogy a
kozvetlenség és szobeliség modern jogszol-

altat6 elvei érvényesiiljenek, nem engedte,
gogy a szakértk az eskiidtek eldtt fejthes-
sék ki nézeteiket, hanem csak az igazség-
iigyi orvosi tandcsnak a vad allispontjara
helyiezkedé véleményét olvasta f6l, amely
vélemény egy hazuy vizsgalobirdi ténydlla-
son alapult, amint a véddk el6adtak.

De az eskiidtek kifogtak a szakbirésagon.
Ha a torvény alkalmazasaért fizetett urak
igy bannak a térvénuyel, hat jo, gondoltak
az eskiidtek, majd segitiink a bajon. Ha a
torvényszék korlatozza a bizonyitast a be-

szamithatosig kérdésében, mi a kérdés meg-
okolésa nélkul dontiink. Es kimondottdk,
hogy nem biinds az, aki Tiszit meg akarja
Olni, még ha beszdmithald dllapotban teszi
18 ezt.

»Egy

yilkosra a tisztességes emberek ri-
szokta

menni. Igen konnyen megtorténhe-
tik, hogy rdmennek és megolik*.

Kzt Tisza Istvdn mondotta hétfén a tar-

alason, ezzel mentegetve hitvany gardis-
tait, akik a vérében fetrengé Kovaes Gyu-
létE gyévén]:)%ndtalmaztgﬁdtqk’

s most kedden az eskiidtek, a biréi fisz-
tet teljesitd tisztességes emberek %ﬁ%“k
Kovacs Gyulat, aki majdnem megolte Tisza
Istvant. Es igaza van Tiszanak. A gyilkosra
ramennek a tisztességes emberek és i
konnyen megtorténhetik, hogy megolik.
Igen kinnyen megtorténhetett volna, ho

ovacs Gyula is megoli 6t. Gondolkozzék
csak ezen Tisza Istvan: az eskiidtek Kovaes
Gyulat nem tartjik gyilkosnak. Es egyet-
len tisztességes ember sem tartja és nem
tartand annak akkor sem, ha megélte volna
is Tisza Istvant, mert — & mondta —
gyilkosra a tisztességes emberek ra szoktak
menni. IEen konnyen megtdrténhetik, hogy
ramennek és megolik. ..

Tisza Istvant nem 6lték meg, de az itélet
utdn onmagéanak is éreznie keﬁ, hogy erkél-
esileg, politikailag egyarant halott. 0, a 8-
tét kozépkor ittfelejtett szelleme, lithatja,
hogy helyes torténelmi érzékkel ezt a kdzeép-
kori erkolesi és jogi mértéket alkalmaztak
vele szemben az eskiidtek: gaztettei utén
biintetleniil pusztithatja &t el barki, mint
kozveszélyes alakot. Ezt jelenti az eskiidtek
verdiktje, amelynek az a esodds hatdsa is
van, hogy végre egy nézetre jutottunk Tisza
Istvannal, aki azt mondta, mikor hiriil ad-
tak neki a folmentést:

= No, e:i 82ép itélet! :

izony, bizony ez nagyon szép itélet!
Orommel, boldogan énify és mongjék ezt
millick és milliok itt és az orszdg hatdrain
tul x;undenﬁtt, ahol a zsarnoksignak ellen-
ségei, a népjogoknak harcosai vannak.

A targyalés.

A rendérséget a tirgyalds mésodik napfén
is tulsdgosan érdekelte a Kovédcs Gyula
sorsa. Nem riasztotta vissza a mostoha idé-
Jards sem és az esdnek mindissze annyi ha-
tdsa volt, hogy a rendérdk bevonultak a
Marké-utedbél a torvényszéki épiilet lépess-
hazéba és folyoséira, ahol igazdn nagy mii-
vészet volt még jeggyel is keresztiiljutni a
minden fordulénal félailitott remdérkordono-
kon. Ugyvédeket és beidézett iigyfeleket za-
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vartak el a Marké-uteai oldalrél és a pords
folek nemesak oridsi keriilékkel juthattak el
a targyalotermekbe. A mésodemeleti f6tar-
gyald terem kiviil és beliil is olyan volt, mint
cgy nagyszabdsn rendérkongresszus, ahova
szivességhf8l beengednek néhdny magasrangu
rendortisztet és néhdny ujsidgirdt.

Tizenegyora tdjban megjelent a teremben
Justh Gyula is néhény ellenzéki képviseld
kiséretében. Nagy érdeklédéssel hallgatték a
targyaldst, amely ma is bévelkedett szenza-
eiokban.

FolytatjdK a tanuKihallgatdst.

A vérszomjas mungok,

Baloghy Gyorgy elnok 9 érakor nyitotta meg
a lArgyalast 8 mindjart az elsé tanu vallomésa
sulyosan megbélyegezhette a mungéképviselok
kegyetlenkedéseit.

Halmay Elemér szerkesztb ]elen volt a 1'\112-
vigelohéz junius 7-iki iilésén,

csak akkor f)illantotta m Mg amikor mar eldﬁr-
ditltek az els6 lovések. Még a revolverbdl ki-
csapodo léngot is la de olyan izgatott volt,
liogy nem tudfa me allapitani, hogy héany 16-
vés tortént. Nem latta azt sem, hogy Kovics

vélzott volna,
Gonda védé: Hallotta 6n, hogy valaki ezt
kialtotta a lovések utdn: ,Ne bantsatok, hisz

agyonveritek 1*

— Tzt nem hallottam tisztén, de arra hataro-
zottan emleLszem, hogy amikor a munkaparti
képviselok Kovaes fel rohantak, minden erom-
bol kidltoztam feléjiik : ,,Ne bdntsak mert vér-
2k I“ Bn ugyanis ovécs kozvctlen kozelében
allottam s léttam, % yula feje
verzik, Azt is lattam, hogy Kovacs mar a ma-
sodik l1ovés utan visszafele tamolygott s a ja-
vasa roppant ingadozé volf.

Tisza Kalman nem vak,
mégsem litott semmit.

é’ll‘lsza Kalman gréf mar nem kévette a bityja
dajat, nem mert eljonni a tirgyalésra, mert
ug'ylé.tszlk hogy Boda Dezs6 nem boesat az 6
rendelkezésére is detektiveket. Ez a kivaltsig
Magyarorszagon egyediil csak Tisza Istvant il-
Jeti megP Tisza Alman gréf tavolmaradasa
folytén Poldnyi védé inditvanyira fololvassak

a Nagyszalontan julius 13-an- f6lvett Jegyzé' :
amelyben grof Tisza Kalman el-.

t:dm'vet,
mondia, hogy latta Kovacs Gyulat beszaladm a
terembe s latta, hogy ralott az elntkre. Ugy em-

kgzik, hogy kétszer gyors egvmasutanban
16tt, @ harmadik lovés mdszkdlds kozben tartént
s az elnoki emelvény folott hatolt a falba. A
ket elsd 16vés célozva tortént, de hogy melyik
tastrészre célzott, az meg nem allapithaté. Az
elsé ket loves egy helybol tortént, de a masodik
elddrdiil ovacs szemkozt lathatta ma-
gat né -0 munkapartl képviselével, mire hat-
ralt, ekozben harmadszor is elsiitétte a revol-
veret, majd megbotolva és félig elesve, a negye-
ik golyét énmaga ellen irdnyitotta.
Magam is igyekeztem — mondta Tisza Kdl-
man, a jJegyzékonyv szerint —, hogy az els6 16-
ves utan odasiessek, de mire Kovaeshoz értem,
mind az 6t 16vés megtortént. A koriilstte allo
lmpwsel&k kozil Kubinyi Géza, Kiss Erné és
Urtsey Péter alakjira emlékszem, Osszesen
dten-batan lehettek koriilotte. A negyedik 15-
vesnél Kubinyi megfogta Kovaes Gyuls kar-
iat. Mintan sietve értem a tett helyére, allitha-
7cm. hogy a sebesiilés utdn senki sem bdntotta.
A negyedik lovéssel csaknem eg'yldobcn azon-
ban egy ot6dik 16vés is tortént, de olyan gyors
egymasutanban a kettd, hogy nem tudom, a
negyediket vagy otodiket irdnyozta-e onmagara
Kovaes ?

A nemes grof tehat, ugylatszik, szintén sziirke

halyogot viselt a szemén ezen a napon és nem
latta, hogy a munkaparti képviselotarsai mi-
lyven vadallatias kegyetlenséggel vetették ra
magukat a védekezni sem tudo, eszméletleniil
fekvo szerencsétlen Kovaces Gyulara.

¥l-e Tisza?

Nagyon érdekes vallomast tetf ezutan baréd
Herczel Mano egyetemi tandr, aki kozvetleniil
az eset utdn ma%I operalta Kovacs GYulat Her-
czel elmondotta, hogy junius 7-én, dé lott fél 12
r‘ra tajban hoztak be szanatoriumaba Kovics

ulét, aki ﬂl\kOT teljesen ontudatian allapot-

voit Ugy lattak, hogy a sériilése sulyos és
ezért nyomban operacmt hajtottak végre rajta.
Kovéies Gyula homlokcsontja szét volt ron-
esolva, a golyora pedig szilankok kozotl lehetett
rhakadni. Nagy metszessel jart az operaeio, nar-
kozis nélkiil., Azért nem volt sziikség narkotizé-
tasra, mert Koviéics eszméletlen volt. Az opera-
¢ig ket ora hosszaig tartott. Kovics az operdeié
utan két orara tért magéhoz,

Elnok Méltosagod beszélgetett akkor vele?

— erol beszéltek?

6zonseges orvosi kérdésekrol. Azt kérdez-
tgle, hogy van, van-e fajdalma és igy

el;g Iggrage,%y 5. pvdde C?’"Ia"'l’» ax volt az

ks

(gatudatos éllapotban volt Kovacs?
zt nem merném hatarozottan allitanij, an-
nal kevésbé minthogy azutan nemsokéra félig-
meddi ‘g ismét elalélt,
olt sz6 késébbi beszélgetéseik soran a
képviseldhézban tortént eseményekrol?

— Dehogy. Arrél soha senki nem beszélt vele,
minthogy egelemibb orvosi szabaly, hogy ilyen
esetekben elozményekrdl nem esik sz6.

ikor Tisza feldl kérdezﬁskdddtt Koviaes
Ggu]a. méltésagodon Kkiviil més is volt a szo-

— Erre nem emléksze
eg u.gyészhelyettes Volt valakinek
engedélie. ogy beszéljen Kovécesal?
or behozté.k a szanatériumba, nagyon
éesarnokban is
amely a mentéket ki-

gok ember volt koriilotte.
égg tomeget taldltam,

— Allandéan mellette volt 6n addig az ideig,
amikor Tisza feldl kérdezéskodott?

— Nem. Az operacié utan kimentem, késébb
azutdn tobhszor benéztem hozzé.

Mitdl eredtek
az agynyomasi tiinetek?

Polényi védo: Eléfordulhatott az, hogy Ko-
vaes Giyula akar csak egy pillanatig is apolénd
pélkiil maradt volna?

— Nem. Mindig volt mellette apoloné. .

— Nem konstatdlta on Kovdcs Gyuldn az agy-
rdzkodds tiimeteit?

-~ Arra nem emlékszem, hozy az agyrazkodas
tnnetei folléptek-e a betegn %y nem fudom
azt sem, hogy hényt-e, azt azon an hatdrozot-
tan tudom, hogy agynyomdsi tiineteket konsta-
tdltam és az érverése gyonge volt.

Allapitott meg méltésaged valamilyen le-
letet Kovaesrol?

— Rendkiviil erds vérzése volt és a bemeneti
nyildsnal dkolnyi véromlenyt taldltam

Az elnik (Kovéeshoz): Van valami megjegy-
zése? Igaz, hogy kérdezoskodott Tisza feldl?

— Tibbektd] kérdeztem, hogy él-e Tisza. Hogy
Herczel tanartol kérdeztem-e, azt nem tudom,

Sziikség van az orvosszakértokre,

Polényt védé élt ezutan eléterjesztéssel.

— A {orvényszéki orvosok kérdésében —
mondotta — végzetes tévedésben van a birdsig.
Eunek a tévedésnek a megvildgitdsa ' alkalmas
arra, hogy a hat hénap ota vizsgélati fogsigban
leva vadlott folmentessék. A biinteté Eorvény-

Fonyv - 230. §-a foghdzbiindetés -~ mellett - meg-
hagyia, hogy az, akinek u vadlott folmentésére”

vezels koriilményrdl tudomdsa van, azt tartozik

o vdadlott illetékes hatésdgdval, vagy hozzdtarto-

z6ival kozolni, Mintan ilyen természetii fontos

‘tévedésrél van sz, méltéztasséls Ajtay tandrt

kihallgaini, de ne mint szakértdt, hanem mint
fanuf, aki orvosi mindségében a torvényszék
utasitésdra tobbszdr megvizsgéilta a 16sebet és
arrél, minthogy esak kotés alatt latta, nem tu-
dott pontos észleletet adni. Konydrgiink mélto-
sdgos uram, hogy attél, ami az digyre a legfon-
tosabb, ne mélioztassék a védelmet eliitni.

Elnok: Mit kér a védé ur? '

— Ajtay megvizsgalta a szanatériumban
tobbszor Kovaes Gyunlat és tudja, hogy a kopo-
nyaiireg nem volt nyitva és hogy az agyhartya
nem szenvedett sériilést.

Az elnok kijelentette, hogy a torvényszék eb-

ben a kérdéshen késébb fog dénteni. Ezutan er-

rendelte dr. Sdndor Ldszlé rendortanacsosnak
tanuként valé kihallgatasat.

A bazari revolver.

Tanu elmondotta, hogy tartani:lehetett at-
tol, hogy Kovaes Gyula a szanatérinmban né-
hany oran beliil meghal, ezért telefonon érte-
{esitették Szlavek Ferene vizsgalébirét, aki
%vorsan megielent a szanatériumban, ahol

erczel tanar engedélyével Torok rend6r-
fogalmazdé jelenlétében kihallgattak Kovéc,s
Gyulat.

— Speeie] rdam — mondotta a tanacz«os — azt
a benyomiast tette Kovacs Gyula hogy telje-
sen ontudatndl és eszméletnél voit. Ha vélet-
leniil nem neki megfeleld szot chkté.lt a vizs-
galdobiré a Jegiiﬁkdnyvbe. magsa Kovées iga-
zitotta helyre. Minden széra ligyelt. A bird ur
tobbszor meg is kérdezte, hogy nem féradt-e,
1ml érzi-e magat. Kovédes mindig azt vélaszolta,
wgy csak folytassuk. Arra, is nagyon iigyelt,
hogy a vedekezese az 6 szavaival eruhon a
Jegvzokonyvbe En még csodilkoztam is, hogy
a_ golyo igen konnyii sériilést ejtett rajta.
Kovies Gyula a kényes kérdéseknél, amikor
arrol volt szé, hogy le akarta-e 16ni Tiszat,
hogy célzott-e, mindig ilyen vélaszt adott:
LNem todom, nem emlékszem.*

Gonda véd6 : Tandcsos ur a nyomozast tel-
jesitette. Hogyan lehet, hogy egyben hatésagi
tanu is volt ¢

b 6 ur kért fal hatosdel tanunak.
-e olyan kérdést Kovaeshoz, hogy
zik~e Titzara ? "
rre nem emlékszem.

hara

az-e h n.r azt mondta a
szanggdrl oﬁssamokﬁ gt.rg a Kov
alatl hasznélt fegyver j kre'v ver, baz
revolver wvolt ?

— Igen, azt mondtam, hogy bazdrrevolverrel

— Azt mondta-e, hogy iires volt a goly6 ¢
— Igen, ezt is mondtam, mert lattam, hogy
a IFOIOYO osszelapnlt
nyi Tanu ur rokonsiaghban van a
Tlsza-csaléddal ]
em vagyok.
Az elndk ezutan f8lmutatta azt az Ossze-
}b ult golyét, amelyet a képviseldhazban egy
g tak ki Sandor megmutatja a golyd‘t
a védoknek és az eskiidteknek.
Ezutdn Kovéaes Gyulat szembesitették Sén-
dor rendﬁrtanéosossal.
é'll‘iezife laﬁk}:elizétest te%te Saotnist
sztelette rem, 0gy megjegyz

a.kkor tehessem meg, ha a masik hatosdgi ta-
nut is kihallgattik. Kérem Szlavek Ferenc
vizsglobiré urat és a jegyzokonyvvezetot 1i-
hallgatni, kérem a jegyzokinyveket megmu-
ta mert én tegnap egy tényt dllitottam es
itt ma egy homlokegyenest ellenkezé tény a

littatott,
Tarbk Jdnos dr rend&rf Imazé a kivet-
kez6 tanu, aki Sandor rendortansicsossal je-
len volt Herczel-szanatériumban, amikor
Szlave vlzsgaloblré Rovaes Gynlat kihall-
gatta, ondja, hogy Szlavek vizsgalobiré az
agy fe:enél iilt a vizsgalébird ée,gyzom és vele
egyiitt az é.gy labanal &lltak, Sandor tanaesos
gedi%sKov cs hata mogott allt. A vizsgalobiro
érdéseket adoft f6l és amikor a tenyallas
tisztazva volt, megszovegezte a jegyzékonyvet.
Szovegezés és beszélgetés kozben tdbbszor
megkerdezte Kovaestol, nines-e kifaradva,
mert akkor félbeszakit tJta a_kihallgatast. Ko-
vées a kiha gatas a a tel iesen nyugodt és
t volt, ott pedig, ahol a dolog meritu-
m ra vonatkozélag tortént kérdes. h,allgatott
fy daul arra a kérdésre, hogy m
olni Tiszé.t, keriilgette az egyenes fefeletadést
Mint .lajkus azt mondhatom, hogy Kovies on-
tudatnal volt s annyira nyugodt volt, hozy
jegyzokanyvfolvétel kozben ezt mondta:,Még
az _akasztéfa alatt sem vallanék mdst.” ,
Eindk : Mennyi ideig tartott a kihallgatas ¢
dromkor szalltunk ki s kériilbeliil fél-
ﬁtkor iltiink ismét kocsiba.
él féiigyész: Mondotta-e Kovdcs azt,
mdr mdsoktol hallotta, hogy ralott_
Tiszdra ?
— llyesfélét mondott, hogy mdsoktél hal-
Zotta ott bent a szanatdrmmban, hogy Tzsza

fel
ondix vé66 kér eseu'e tanu ondja,
nem emiékszik - mar a.rra. rf]m 8 egﬁ“
{:okouyvbe azt 2% Kovécs 1904~ben
vet a_revolvert, a méasikba azt, ‘hogy
1098-ban. Szerinte 11yen apré os rokra, kii-

l6ndsen szatnokra nem lehet az embernek em-

ékeznie,

Hogy késziilt a jegyzokonyv?
wUgyebdr valészinii?”

A szembesitésnél Kovies Gyula ezt a szen-
Zaciés ijelentést tette:

—_ MJ.kor a vizsgalébiré ur kijott hozzam a
szanatoriumba, teljesen nyugodt és teljesen
eszméletemnél voltam. A vizsgalobiré azt mon-
dotta: ,Hdla istennek, nagyobb baj nem tor-
tént, Tiszdnak semmi bajal“ Ez is okozta, hogy
olyan' nyugodt voltam. Elészér hosszabb be-
szélgetést folytatott velem a vizsgalGbird, El-
mondottam neki, mi tortént a karzaton, ami-
kor lejottem és amikor bementem a terembe,
erre azt mondtam, hogy visszaemlékezni nem
tudok. Sziveskedjék azt szemtanukiél meg-
tudni. " Ekkor figyelmeztetett Szlavek. vizsgalo-
biré ‘ur, hogy ne tanitsam, mert fudja, mi egy
vizsgalobiré kotelessége. Ezutan igy folytatta
Szlavek vizsgalobiré ur: ,A teremben egy pad
véres lett, ugyebdr valdszinii, hogy on azon a
helyen 16tte magéit fdbe, ugyebdr wvaldszinii,
hogy errél a helyrdl 16tt?* Erre azt valaszol-
tam: ,,Valészinii!“ — ,Hény téltés volt a re-
volverében®, kérdezte. — .,0t*, mondottam. -
~Hatarozottan?“ kérdezte. — ,Hatérozottan®,
mondottam. Erre ezt mondta: ,Négy tiltés
hianyzik a revolverébél, ezt megallapitottik,
amikor kivették a kezébol. Tehat ugyebdr va-
lgszinii, hogy négy lovést-tett?™ — ,Valdszinii”,
feleltem én. Azutdn azt mondta: ,Ugyebdr va-
l6szinil, hogy elbszor 16ttt Tiszdra, aztdn énma-
gdra?“ (Nagy deriiltség.) Azt mondtam: , Valé-
szinii“. A jegyz6konyv félolvasdsa utian kifo-
gdst tettem, hogy mindezt ugy dllitottdk be,
mint az én eléaddsomatl és akkor kértem a va-
16sziniiségnek a bevételét. De nem oda vették
be ‘a.jegyzokonyvhe, ahova a kérdeés tartozik.
Mikor azt Eértem, hogy én diktdlhassam a
jegyz6konyvet, Szlavek biré ur azt mondta,
hogy a jegyzékonyvben az 6 stilusinak kell
lenni. Azt a kérdéet intézte hozzdm, hogy hi-
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ragszom-e Tiszéra, mire azt mondtam, hogy |

haragszom és mikor tovabb kérdezte, hogy mi-
ért, azt vélaszoltam : ,d2érf, mert a magyor
alkbotmdnyt tonkretetie”. A jegyzbkomyvben
pedig ezt arra o feleletre dllitottdk be, hogy
miért lotte meg Tiszdt? (Sandor tandesoshoz
éy Torok segédfogalmazéhoz fordulva.) "Most
pedig az urakhoz fordulok, nem mint hatdsdgi
emberekhez, hanem mint becsiiletes férfiakhoz,
mondjdk meg, hogy igy toriént-e vagy sem?

Itt mindenki beesiiletes...

Flndk : Ttt mindenkinek becsiiletesnek kell
lennie. Kovacs, ne izgassa fol magat. (Sdndor
tandecsoshoz) : Mit sz6! ehhez Séndor tang-
csos ur § :

Sdndor renddrtanéicsos : Méltosagos elndk ur,
SAavek vizsgalébird ur ismeretes arrél, hogy a
legminueciézusabban veszi f6l a jegyzOkonyve-
ket. ¥n ilyen valésziniiségi komédidhoz egy
Jegyz6konyvnél nem szolgaltattam volna mint
hatésagi tanu az aldirdsomat. Aki ismeri a
rendbrség és birdsig jegyzokinyviolvételi mad-
jat, nem is tételezhet fol ilyesmit.

Enék : Bz valészinii is.

Kovdes Gyula: Erre-csak az a megjegyzé-
sem, hogy Sdndor tandcsos e kihallgatds fél-
ideje alatt nem is wolt bent.

Sdndor tanédcsos: Kérem, Kovaes fekiidt a
jegyzokonyvidlvétel alatt, hogyan lathatta,
hogy mi torténik a hita mogott ? {

Kovdes : Lattam is, meg elmondtak is, hogy
mi torténik.

Sdndor » Kérem, a jegyzékonyv minden Dbe-
tiije hdromszor megrigva keriilt leirdsra, ilyen
tantasztikus dolgok nem fordulhattak elé.

Ajtayra nem kivancsi a birdsag.

3)_» Katona Guula orvost, baré Herczel ta-
nar ste édjét hallgatta ki ezutdn a birdsag. Lé-
nyegle

en vallomast tesz.

Gonda védé ismét kéri a Herezel-szanato-
riumbeli két &poléné kihallgatasit arra vo-
natkozélag, hogy Sandor Laszlé a kihallgatas
algtt huzamosabb ideig kiinn tartézkodott az
olocsarnokban. Addig kéri a« megesketés ol
tiiggesztését.

birésdg megeskette mind a négy tanut.
Az elnok dr. Sélley féiigyészi szélitia {6l az-

ufin nyilatkozattételre Ajtay tandr Lihallga-

tasanak kérdésében. \

Dr, Sélley kéri az inditvanyt elutagitani, mert

a szakértd tanuképpen nem szerepelhet. A vizs-
zalohiré és a jegyzokonyvidlveve kihallgatdsa
fdlosleges, mert a jegyzbkonyv kézokiratf.
* Dr. Polonyi védo hosszasan fejtegetto ezutan;
hogy miért sziikséges Ajtay kihallgatésa. On-
tudatlansdg kétféle médon 4llhat el6. Erdmiivi
vagy patologikus uton. Bizonyos nagyobb lelki
folindulasté] az éntudat megsziikiil a teljes on-
tudatlansagig, az ontudatlansagban valé cee-
lekvésig. Az ilyen Ontudatlan cselekvés utdn
rendszerint két 6ra hosszdig tarté kritikus alom
kovetkezik, Ebb6]l visszamendleg meg lehet al-
lapitani az éntudatlansdghan valé cselekvést.
Ha er8miivi uton kovetkezik be az tntudatian-
sag, akkor egyik tiinete az agyrézkédisnak,
amely mindig hanyassal jar. A patolégikus 5n-
tndatlansdgot kovetd dlom utdn tiszta eszmé-
letre ébred a beteg, 86t frissebb & normialisndil
az Ontudata, mig az eromiivi ontudatlansag
utédn kabultsig kivetkezik. Ajtay tévesen azt
hitte, hogy a golyd behatolt az agvba és hogy
meg kellett nyitni az agyiireget. Ha igy lett vol-
na, akkor a golyé agyrazkédast idézett volna
elg. Ajtay ezzel magyarazta az ontudatlansa-
zot. Lehetelenség, hogy fdben jaré iigyben ka-
szindi tracesokrdl széles bizowyitds indul meg,
ellenben szemtanukat ne hallgasson ki e biré-
sdg. A védelem egyetlen aktdt nem ldtoit és a
vadtandestél az iratok anélkiill mentek 6l az
igazsagiigyl orvosi tandeshoz, hogy az iratokba
a védelem betekinthetetl volna. Hiszen voltak
tanuk, akiknek a vallomésit csak a fétargya-
l4s el6tt néhédny nappal ismertiik meg az elnsk
ur szivességébdl.

Negyedérai tandcskozasi utdn a birésig ki-
hirdette hatérozatat, amely szerint a Herezel-
szanatérium két apoléndjél tanuként telefon ut-
jan megidézteti, a bizonyildskicgészités tabbi
részére wonatkozé inditvdnyoknak = azonban
helyt nem ad. Szlavek Ferenc vizsgalébirénak
és jegyzbiének. tanuként valé kihallgatasat a
hirésag azért mellozi, mert a vizsgalSbirdi jegy-
Z0konyv kdzokirat és ennek valédisagaban ké-
folkedniink sem lehet. K. Ajtay Séndor kihall-

gatdsat a birdség melldzi, mert Ajtay szakértd
és 'a birésdg mér kimondta, hogy szakértdt nem
hallgat ki.

Polényi véds semmiségi okot jelent he.

A fegyverszaliértoK vitdja.

Porkoldb Imre indmi koesis Strasser Imre
inami gazdasigédban szolgdl mér 10 éve, az
atyja ugyanott szolgalt 35 évig és most nyug-
dijat élvez, Tanu a merénylet elétt beszélt Ko-
vécs Giu.lﬁval a szakesi vasarban s abban dl-
lapodiak meg, hogy junius 8-dn elmennek a piis-
poki-i vdsdrba is lovat venni.

Schwarcz Erné 16kereskedé ugyanezt bizo-

nyitja.

Mravké Jozsef feﬁverszakért& Kovées revol-
verét emberdlésre alkalmasnak tartja. A forgé-
pisztollyal, aki ért hozza, foltétleniil taldlhat.

Gonda védo: I%az-e, hogir dn a prébalovésnél
egy %ﬁirosra 16tt és a golyék nem talaltak ¥
— enc lovés koziil

Arom
Remetgl Kévdry Jdnos ellenérzé szakértd
Kovaes Gyula revolverét nem tartja alkalmas-
nak emberi élet kioltdsdra.

nok : Kidllnana-e on egy l6vést 8—9 méter
tavolsagril egy deszka miogiil ?

Igen,

- g deszka nélkiil ? {

- Deszka nélkiil nem, bar mar a ruhén ke-
resztiil ‘nem okoz sériilést és csak a meztelen
testen okozhat sulyos sebesiilést.

.= Orvos on, hogy megtudja allapitani a sebe-
siilés .sulyossagéat 7

— Orvos nem vagyok, de azt csak tudom,
hogy melyik seb sulyos és melyik kar;x]iii. En
kiilonben kiprobaltam a fegyvert és amikor az
atiitési erejet vizsgaltuk, a szakértd ur tiz l6-
vége koziil csak ketto taldlt, én kétszer 16ttem &
a golyék mind a kétszer 45 centiméternyi el-
hajlast mutattak. % 2 o

ravko szakértd: Az ellenérzé szakérté ur
azért nem talalt, mert nem is tartotta jol a re-
g::rt. Azt mondta, hogy 6 nem tudja masként

ni,
.angl_c'igt:édé f Hat 6? x&gért ngm ﬁtlatala’;lt,) hiszen
J a 4 a legyvert agy deriiliseg.
. Folglvassik a 16vésekrol sz6lo renddrségi
Jegyzokﬁnyv‘et,_ g
olonyi véd6: A lovés folfelé tartott revol.
verrel tortént. Nem befolyasolja ez a lovést ¢

Mravké : Nem. Az teliesen mindegy.

" Remetey : A szakérté ur nem ért chhez sem-
mit. Dunsztja sincs hozzd, (Nagy deriiltség.)

. Elnok : Ezért a kifejezésert rendreutasifom.
Nines joga birdlni a szakérté tudésat.

Polonyé védd az iratok fololvasasira vonat-
kozolag tesz eloterjesztést. Kéri fololvasni a
~Magyarofszig” junins 6-iki szamaban megje--
lent SEqy drilt rémtetter cimii - cikkel, Jgy-
szinten kéri a detektivjelentések fololvasisa!

Sélley tigyeész ellenzi a detektivielentések
télolvasasat, hozzajarul azonban az igazséfﬁgyi
ogosi « tanaes ¢zakvéleményenek ~ fololvasa-
szboz.

Polényi védt oromet fejezi ki afolstt, hogy a
vad képviseloje a legfelscbh orvosl tanaes vé-
leményenek ismerteiését szikségesnek tartja.
Az cllendrzé vélemény megértéséhez azonban
sztikségos az elozmeények ismerése is és ezéri 25'
mételten kéri az egész teyyallas tisztazasaty
ugyszintén dr. Gyplay Flemér egyetemi tanar-
ztsggzgnek ellenorzé szakértoként vald kihallga-

sat.

Sélley ligyész ellenzi az ellendrzo szakértd ki-
hallgatasat, mert az igazsigiigyi orvosi tanics
az'a férum, amely orvosi kérdésekben végleges
véleményt mond.

Két dpoldnd.

Derzst Zsuzsdnna apolta a Herczel-szana-

tériumban junius hé T7-t61 kezdve Ko-
vacs Gyulat. Amikor KXovéaes Gyula ma-
ahoz tért, tobbeket beengedtek a beteg szo-

ajaba. Kovaes rogton eszméletre térése utdn
azt kérdezte tanutdl, hogy Tisza él-e? Megmon-
dotta neki, hogy él, mire Kovics ismét megkér-
dezte: ,Tiszta lelkiismeretére mondja ezt? En
azt szeretném, hogy Tisza éljen és én mennél ha-
marabh meghaljak”,

Gonda védo: Mi tortént, mikor Kovées képvi-
seldé a hozzatartozéit akarta latni?

— A batyja, Szunyogh Sandor jott be és ek-
kor mondta neki Kovées képviselo ur: ,Kérlek,
vigasztald meg sziileimet, majd megsegiti dket
az isten, ha nem is leszek mdr életben®, Erre
Szunyogh Sandor igy vyalaszolt: )
hogy Tisza még é1“. E valaszra a képvisel6 ur
mbﬁepﬁdve kérdezte: ,Hat én méasra is 16ttem ™
-Bizony a goly6 mast is taladlhatott volna® mon-
dotta Szunyogh Séndor. E beszélgetés utdn ki-
mentem - a folyoséra, ahol egy aranygalléros
tiszt ur, akit én akkor még nem ismertem, azt
mondta az oft tartézkodo detektiveknek: ,Ez
egy bazdri revolver, nem beteg 6, nem ide valé
a,szanatériumba, hanem a togkazba, de ha mdr
beteg is, menijen a rabkérhazba”.

Bazsd Janosné apolénd szintén dpolta a Her-
czel-szanatériumban Koviées Grulét. Nem em-,
lékszik arra, hogy Kovées Gyulat hozzétartozoi
meglatogattak-e az els6 napon. A beteghez or-
vosi engedély nélkiil nem szabad senkit sem be-
boesdtani.

Sélley iigyész:
urat? [ .

— Nem ismerfem, amikor elészfr lattam a
folyoson. Tébb detektivvel 'beszélgetett egy
aranygalléros tiszt a folyosdn és azt mondotta

wSzerencse,

Tsmeri 6n Sandor tandcsos

Kovécs képviselé urrél: ,Nincs ennek kutya-
baja sem, hiszen bazdri revolver volt az, a go-
lyé is osszelapult”, Erre én megjegyeziem:
em szeretném magamnak azt a bajt, ami neki
van®, Azt kérdezte ekkor télem az az ur: ,Mit
gondol, hény napig marad itt? “Legalﬁbf) i
napig" — mondottam én, mire az aranygallé-
ros fitymalva jegyezte meg:,Mirevald a rabok
kérhdza? Ott lesz ez mdr két nap mulva®™, Ké-
s6bb tudtam m a detektivektsl, hogy az
aranygalléros ur Siandor tanéesos volf.

Go véd6: Igaz, hogy sok virdgot kapott
Kovaces Gyulat !

- Naﬁ'on sokat., Szekérszdmra kiildték neki.
A detektivek minden virdgszalat szétszedtek.
A viragot nem volt szabad bevinni a képvisals
ur szobajaba, hanem a detektivek ajandékoztik
el fiinek-fanak., Egyszer az araték kiildtek a
képviselé urnak egy 6ridsi nagy kalaszbdl font
koszorut. Egyszer meg eiy paraszt asszony ho-
zott egi ruhakosir kék buzavirdgot,

Tanuk valloméasukra eskiit tesznek.

Nem egészitik ki a bizonyitast, =

A birésag ezutdn hatarozathozatalra vonuit
vissza és rovid tanacskozds wutan kihirdette,
hogy a védéknek a bizonyitds kiegészitéséze
vonatkozé ujabb kérelmét nem teljesiti, csupéu
az igazsagligyi orvosi tandces véleményének és a
vagyoni eés az erkdlesi bizonyitvinyoknak fil-
olvasasat rendelte el. Egvben az iratokbdl meg-
allapitotta azt is, hogy Kovéacs Gyula mentelmi
jogat csak 1912 julius 25-én kérték {olfliggesz-

teni.

A birésiig hatérozata ellen Poldnyi véds sem-
miséi-l okot jelentett be.

Mikovich szavazébiré olvasta fol az igazsag-
igyl orvosi tandcs véleményét, amely szerint

ovées Gyula testmozgisa Dbiztos, beszéde
pem akadoz6, beszédének menete gondos, Sssze-
fiigfii, feleletei értelmesek, mindenre jo meﬁ-
felel, elétanulményai tarsadalmi Aallasanak tel-
jesen megfeleld, a konvencionalis formakat tel-
Jesen betartis, a téves eszmék patologiai alla-
potot jelzo tiinetei nem észlelheték rajta, o
merénylelet megel6zé napokon tett gazdasiag
intézkedései, valamint a bintett utani valle-
mésa azt bizonyitjak, hogy Kovées Gyula &
merénylet eldtt és utana is 2—3 6ra mulva mar
teljesen nyugodtian viselkedett. Vallomasi jegy-
z0konyvének minden szavira kiilonos figyelmet
forditott vallomésa minden részletének jegyzi-
konyvbe valé vételét hatarozottan kovetelte.
Mindezek azt bizonfjtmk, hogy Kovéics Gyula
sem a merénylet el6tt, sem pedig utdna nem
szenvedett szervi betegségben, minddssze a sa-
jat létkérdése és onmaga jelentOségének meg-
itelésénél ontulbecsiilésre és fanatizmusra (o-
lalhatunk s ez olyan ingerlékeny idegrendszer-
1ol fesz tanusagot, -amely a
ralja 8 a nala észlelt nagyfoku izgatoifsago
kivalthatta. Ez lathaté az 6felségéhez és a
masokhoz intézett levelébdl is és abbol. hogy
éngyilkossagra szanta el magat. A terhelt a kér-
déses napon a képvisel6hdz karzatin fartézlo-
dott, ott tdhbekkel nyugodtan és higgadfan
tirsalgott, még azt is észreveite, hogy Tisza
Istvanné a szomszéd karzaton nevetett s amj-
kor berontott a terembe, e szavakat moudotta :
»Van még itt ellenzéki képvisel6™, ugy-
szintén ag a koridmény, hogy célozva 16tt Tisza
Istvan grof feld, akire haragudott, mert valle-
masa szerint a magyar alkotményt tonkretefte,
mindezekbdl a korilményekbél az kivetkez-
tethetd, ho a biintett elkovetése idején olu
folindult dﬁzpotban volt, amely szabad akara-
tinal képességét befolydsolia, de, hogy nem
volt beszamithaté allapotban, az a vizsgélat
adataibél nem é&llapithaté meg. A

Fololvastak ezutian Kovdcs Gyula erkilesi bi-
zopyitvanyat, amely szerint rendszereld, min-
leds, iézan ember. A fololvasott vagyoni bizo-
nyitvanya szerint Kovéacs Gyula ingatlanat ez
év tavaszdn elad 2

A védelem kérelmére a birésig fololvastatia
Steiner Jozsef gazdatiszt vallomasét, amelyhdl
kideriilt, hogy Kovées Gyula a merénylet elotii
napokon otthon egy széval sem emlitette a
képviselohazi esemenyeket, hanem csakis gaz-
dasagi tligyekkel foglalkozott.

Szlavek biinlajstroma.

Gonda védo szblalt {6l ezutén, Ez a vizsgi-
lat — mondotta — legeklatinsabb példéja an-
nak, hogy miként lehet az igazsig ellenére, a
védelem teljes lehetetlenné tételével vizsgala-
tot lefolytatni. A védelem az iratokba scha be
nem tekinthetett, s6t ebbeli kérelmét irasben
is elutasitottdk. Nem hallgathatom el azt a k&-
riilményt sem, hogy amiddén a képviseldhazbau
egyszerre két képviseld hasznélta revolverét,
az egyiket, amelyik vért6l boritva Osszeesetf,
letartoztattak, a2 masiknak pedig még csak a
mentelmi jogét sem kérték folfiiggeszteni. Le-
hetetlen ebb6l azt a kivetkeztetést lo nem
vonni, hogy mindez azért tortént, mert az
egyik ellenzéki, a mésik pedig korményparti
képviselé volt. A politikdt nem lehet elvalasz-
tani ettél a biinportsl. Hiszen Székely Ferenc
igazsfgiigyminiszter, aki kétségteleniil politi-
kai ellenfele Kovies Gyulinak, maga nevezte
ki a foliilvizsgélati szakértGket, holott erre

kedélyeket., '#_i].@‘{;: et
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még sohasem volt példa. Ismételten hangoz-
tatuom kell azt is, hogy lehetetlen meg nem
hallgatnunk a torvényszéki szakértbket, akik
heszamolnanak arrdl, hogy milyen jzgslmakat
valtottak ki a képvisel6hézi események a Ko-
vies idegrendszerében, aki kétségtelepiil eré-
sen exaltalt ember. De nemecsak 6t izgattdk
az események, hanem régi, kipr6balt politikai
vezérek is elvesztették hidegvériiket s volt mi-
niszterek és dllamtitkarok a legnagyobb sérté-
sekkel halmoztdk el a korményt és a tobbséget
az események hatédsa alatt. EKérem tovabbé
Szunyog Séandort, akire itt ma hivatkozas tor-
tént, tanuként kihallgatni.

Sélley tigyész: A tdrvényszéki orvosszakér-
ték kihallgatasdnak mellézését kéri. Szunyog
Sandor kihallgatasat foloslegesnek tartja.
 (Gonda védé arra vonatkozdlag is kéri Szu-
nyog Séandort kihallgatni, hogy tette-e 6 val-
lomast Szlavek vizegdlobiré el6tt, aki Kovées
Gyula el6tt folmutatta egy alkalommal Szu-
nyog Sandor terhelé valloméséat, holott Szu-
nyog Sandort a vizsgilébiré soha ki nem
hallgatta. Ha a vizsgdlébirdi jegyz8konyvnek
Lizokirat jellege wam, tessék megdllapitani,
hogy miként keletkezett ez a kizokiraf,

Sélley foiigyészhelyettes erélyesen tiltakozott
u védelem gyanusitésal ellen. Az iligyészség
eldzékenységét és joakaratat ebben az iigyben
igen sokszor volt alkalma tapasztalnia a vé-
delemnek s a megvadolt vizsgalébiré is szak-
képzett, hivatisa magaslatdn 4ll6 férfiu, aki-
nek jelleméhez és bheesiiletéhez sz6 sem férhet,

Gonda véd6 kotelességének tartja kijelen-
teni a .maga részérdl, hogy a védelemnek soha-
sem volt oka barmiféle kifogis ald tenni az
ligyészség eljarasat. A védelem most esak kon-
krét panaszt jeldlt meg Szlavek Ferenc ellen,
ali igen sok sérelmet kévetett el a védelem-
mel szemben. Szlavek volt az, aki a védelem
értesitése nélkiil kiment Kovaes Gyulahoz és
megkérdezte téle, hogy kivanja-e Hrisey Péter
meghbfintetését ? Kovaes Gyula erre azt vala-
szolta a mi megkérdezésiink nélkiil, hogy nem
kivanja. Pedig nekiink meg lett volna arra a
jogunk, hogy kérjiik Ertsey ellen a biinvadi

eliavas cmeginditasat.

~ A birésdg rovid tanacskozas utédn ugy don-
tott, hogy nem ad helyt a bizonyitds kiegészi-
fésének, azt azonban hajlandd ' megallapitani,
hogy Kovdes Guyula elé Szunyog Sdndor wval-
tomdsa helyett a Szunyog Mihdly wvallomndsdt
tartotla a vizsgdlobire.

Polonyi védé a hatarozat
okot jelent be.

A KérdéseK.

Az elnok ezutdn befejezettnek nyilvanitotta
a bizonyité eliardst és folszélitotta a feleket
az eskiidtekhez intézendd kérdések bhenyujti-
sara.

Sélley féiigyészhelyettes a kovetkez6 kérdeést
inditvanyozza:

Biinds-e Kovées Gyula abban, ho 191..
nius 7-ik nap aj]én delelott tizene %Z Ju
ara kozott valé idében, Budapesten, a magyar-
orszagi képviselohdz iiléstermében a képvise-
I6héz hivatalos eljardsaban levé elndkére, grof
Tis.sa Istvanra azon célbdl, hogy szandékosan

%g ef é6re meg nem fontolt szandékka,
t,r fo indulésbél keletkezett és rdgton végre

ajtott szandékkal, — amelyet afslott valo fdl-

aborodasiban érzett, ho epv1selohazb61
tome esen kitiltottdk a ké vxselo et, — a biin-
elet épez6 forgépxsztollyal héromsun ralétt,
ar a golyok senkit sem taliltak, esupian meg-
kezdte a biincselekményt, de be nem fejezte.
Igen, vagy nem %

Poldényi védb kifogast tesz a szoveg kiovetkezd
része ellen: ,,A képvisel6hdz hivatalos eljaras-
ban 1évé elnikére, gréf Tisza Istvinra“, — mert
Tisza megvalasztasdt a képvisel6haz tibbsége
é8 az orszag valaszté polglrainak tohbsége is
torvénytelennek tartja és igy Tisza hivatalos
eljdrdsban mint képviselbhdzi elndk nem szere-
pelhet, mert ez nem felel meg e wvaldsdgnal:.
Pétlasul pedig kéri a szdveghe félvenni, hogy
Kovacs Gyula tettét ontudatlan dllapotban ki-
vette-e el? Bzért a kérdést igy kivanja szove-
vegezni:

Igaz -¢, hogy Kovaes QGyula Tisza Istvin
arofra, anna elkévetett térvénysertéuex és el-
hatarozott éngyilkossaga altal folizgatott alla-
potban az éntudatlans fokozott olyan Gn-

tudatzavarban 18tt ra haromszor és nem talalf,
amely szabad elhatérozasi képességét Lmarta,

ellen semmiségi

“igen vagy nem?

Gonda véds a kivetkezd két kérdést terjeszti
el6:

Igaz-e, h Kovaes Gyula vadlott akkor,

amlkor 1912 junius 7-én a képviselShéz iiléster-
mében grof Tisza Istvan felé 16tt, a képvise-
16knek az iilésterembél fegyveres erészakkal
valé eltavolitasa és sajat ongyilkossagi elha-
tarozdsa miatt az ontudatlans emelkedett
olyan ontudatzavarban volt, amely szabad el-
hatarozési képességét kizdrta: igen vagy nem?
A mésodik kérdést arra inditvanyozta, vaj-
ion a revolver emberélet kioltdsdra alkalmas-e,
igen vagy nem?
Elnok a targyaldst délutén 261 5 6raig félbe-

szakitotta.

A déluténi tdrgyalds.

Fokozottabb érdeklédés mellett kezdédott
meg délutén fél 5 érakor a targyalas. A folyo-
sokon és a lépes6hézban a renddrség létszamat
megerdsitették, mert mar jéelore olyképpen
alakult ki a kbzvélemény, hogy az itélet csak
folmenté lehet s attél féltek, hogy a kizinség
nem fog tartézkodni Orémének minél hango-
sabb kinyilvanitéasatél. Az aggddds nem is
volt teljesen alaptalan, mert kozvetleniil az es-
kiidtek verdiktjének elhangzédsa utén a tor-
vényszék elott varakozé, mintegy 50—60 fényi
tomeg lelkesen tiintetett Kovaes Gyula mellett
és abengolta Tisza Istvént. A renddrbk szégyen-
kezve huzédtak vissza a kapu mogé, még csak
a sisakos fejeiket sem merték kidugni az ut-
chra. Az hizonyos, hogy nem az es6tél féltek,
hanem az hatott rdjuk kellsmetleniil, hogy a
kozonség folytonosan ezt hangoztatta :

— Ldmpavasrae a geszti hohérral!

Az eskiidtek verdiktjére ma este a budapesti
renddrok hitvelyében felejtették kardinkat.

Tisza nem elndk.

A targyalds megnyitasa utdn az elndk kozolte
a birésdg hatérozatit, amely szerint a kovet-
kez6 két fokérdeést intézik az eskiidtekbez:

1. Biings-e vadlott Kovées Gyula abban,
hogy 1912. junius 7-én délelétt 11 és 12 6ra
kozotti idoben élesre toltdtt és olésre alkal-
mas forgépisztolyb6él Budapesten, a magyar
orszaggyiilés képviselohdzanak iiléstermében
grof Tisza Istvanra erds folinduldsban ke-
letkezett és rogton végrehajtott Olési szan-
dékolt eselekménye véghezvitelét megkez-
dette, de be nem végezte. Igen, vagy nem ?

Ha az elsd fokérdésre Lieétnél tobb igen.

1I. Vadlott a ecselekmény elkdvetésekor
oéntudatlan dllapotban volt-e, igen vagy nem?

Az elnol: A f6kérdés mindig a vad-
irat értelmében szerkesztendé meg. A vad
targya erds folinduldsban elkdvetett szandékos
emberslés kisérlete. Ennek alkotd elemeit az
eled kérdéshe foglalta bele a birdsig, még pe-
dig oly formaban, hogy e kérdés eldéntésénél az
eskiidtek eldontik azt a kérdést is, vajjon a for-
gopisztoly emberélet Kioltisara alkalmas esz-
oz volt-e vagy sem, valamint azt a kérdést is,
vajjon Kovaes Gyula e forgépisztollyal oly
tavolsaghban 16tt Tisza Istvanra, amely tavolsdg
emberélet kioltasara alkalmas volt. A biré-
séag nem vehette be a kérdéshe uz tigyész 4altal
inditvanyozott azon kérdést, hogy Kovices
Gyula a képviseléhiz elndkére ennek hivatala
gyakorlisa kozben 16tf, mert e kérdés szévege
a hatosag elleni erdszakra is iranyul, ami pe-
dig vad tirgya nem volt. A beszimithatdésagot
kizaré okot azért vette {6l a birésag kiilén kér-
désbe, mert ennek az elsé fokérdésbe valé be-
lefoglalédsa a kérdést zavarossa tette volna.

A kérdések ellen az ligyész sernmiségi panaszt
jelentett be, a védék tudomésul vették.

A pirbeszédek.
A véadbeszéd.

Sélley Barnabds féiigyészhelyettes egész ro-
viden hivta f6] az eskiidteket marasztalé ver-
dikt kimonddsara. Kérte, hogy az eskiidtek el-
fogulatlanul teljesitsék nemes hivatasukat és
tartsak maguktel tavol a politikai szemponto-
kat. Kovies Gyula Tisza Istvén gréfot szandé-
kosan akarti eletétél megfosztani. Elismeri,
nem aljas indokbdl, de hazafiui félbuzduldsbdl,
egyéni Crtékének tulbeesiilésébol, mert azt
hitte, hogy esetleg a sajat élete odadobdsaval
is megallithatja azt a politikai kiizdelmet, ame-
lyet hazdjara nézve kKarhozatosnak tartott. Ha-
rom kérdés dontends el: alkalmas-e a fégyver

az Glésre, szandéka volt-e Kovées Gyuldnak sz
0lés és beszdmithaté allapothan volt-e vagy
sem. A fegyverszakértbk véleményébdl nyilvéan-
valé, hogy a revolver alkalmas az dlésre, de kii-
16nben is nem jatékbdl vette magahoz, amikor
sajat élete kioltasira gondolt. A védelem pana-
szolta el, hogy el volt zdrva az iratokté] és meg
volt fosztva jogaltdl. A védelem ettél nem volt
elzdrva, csakhogy jogdt mem vette igénybe. A
védelem okozta félfolyamodésaival, hogy a por
ilyen sokéig huzodott. A beszamithatésig kér-
désében hivatkozik az igazségiigyi orvosi ta-
nécs véleményére, amely szerint Kovics teljesen
tudatosan eselekedett. Elfogadja, hogy nem elg-
re megfontolt, hidegen kiszdmitott és tervsze-
riien végrehajtott cselekedetrél van szd, ellen-
kezbleg, a pere haidsa alatt rohant a terembe és
akkor fogamzott meg lelkében végzetes terve.
Tudatos volt, amikor félment a karzatra, tuda-
tosan jatszotta ki a detektiv éberségét, amikor
azt mondta, hogy képvisel6tiarsal utin megy,
holott a terembe igyekezett és a teremben tu-
datosan kiab4lta: ,Van még itt egy ellenzékit®
Kovéaces Gyula tulbecsiilte a maga értékét, ami-
kor azt hitte, hogy halalédval befolyésolhatja a
politika menetét. Oneki ninesenek politikai ér-
demel, mig Tisza Istvdn politikai kivdldsdga
minden vitdn foliil dll. Brtékeket rombolni és
a nemzetnek értéket nem adni, nem szabad. A
verdikt nemesak e porben dintd, mert félmen-
tés esetén a verdikt megnyitja annak lehetdsé-
gét, hogy a torvények hozésit revolvergolydk
szeszélyének tegyék ki. Az onok verdiktjének
— végezte beszédét — példasnak kell lenni, mert
itt nem politikai szenvedelmekrdél van sz6, ha-
nem a jogrend durva megsértésérbl, amelyrél
csak marasztalé verdiktet lehet mondani.

A véddbeszéd,

Polényi Dezs mondotta el ezutin véddbeszé-
dét. Beszédében ramutatott arra, hogy a wvizs-
galat soran minden eszkozt, ami a védelemmel
szemben folhasznalhatdé, fol is hasznéltak. A
vizsgalati anyagba mindaddig, amig azt telje-
sen he nem fejezték, betekintést a védelemnek
nem engedtek, az orvosszakérték kirendelése is
a vizsgdlat sorin tortént és esak az orvosi ta-
nacs véleményezése utdn zartdk be a vizs-
galatot, ugy, hogy addig nem is tehettek az
iigy érdekében semmit. Kaszindi beszélgetések,
kavéhazi pikkold mellett folytatott magénbe-
szélgetések és pélyaudvaron lefolytatott be-
szélgetésekre vonatkozdlag tanukat hoztak ide
és ezeknek bizonyitésat széles kdérben csinal-
tak, de a legfontosabb kérdésben nem nyujtott
médot a térvényszék a bizonyitdsra, ugy, hogy
egyetienegy szakértéhtz sem intézhettek kér-
dést,

Eintk: Hz a birdsdg még sohasem sértetl
{orvényt !

Az dllam itéletet keér.

Polényi védé nem kivén senkit ok nélkiil sér-
teni, de el kell hogy panaszolja, hogy micsoda
elbaniasban részesitették a védelmet. Nagy kii-
lénbség van a kozbnséges biintett kozitt és a
kozott, mikor valaki a tdrsadalom javaért, ma-
gasztos eszmékért, a kozjé érdekében akarju
magéat folaldozni és a téarsadalmi jogrend érde-
kében kovet el valamely eselekményt. A hata-
lom a maga erészakaval folforditja a tarsa-
dalmi rendet, azt a tarsadalmi rendet, amely-
nek a jog az egyediili fontartd eleme és ez Osz-
tonszeriileg védekezik. B8 az erbsen fokozotf
eroszak megsziili a zsarnoksagot, amely a ha-
talom eszkozeivel elveszi egy nemazetnek kiz-
kedvelt intézményeit és nem tud tobbé vissza-
térni a jog boldogité tudatiba. Pedig ennek z
harenak a vége csak egy lehet, visszatérés a
jogrendhez, mert a jog maga az igazsig, az
igazsdg pedig az, amely nélkiil tArsadalom nem
lehet. Ilyenkor a zsarnok felé irdnyitoii revol-
vert nem egy ember giiti el, résztvesz abban o
tdrsadalomnak egész haragja és a jogbizton-
sdgba vetett hite. Bs a kir. iigyész igazsigszol-
galtatist kér a tarsadalomtél az éllam nevé-
ben, a tdrsadalomté! kivénja, hogy biintesse
meg azt az embert, aki magat érette folaldozta.
A kirdlyi iigyész annak az dllamnak a nevében
kér itéletet, amely allam néha végrehajtot kiild
a nyakunkra, néha a rendéreit, fegyveres erdit
szabaditja rank, néha pedig a sorozé bizottsag
elott talalkozunk vele. Mindazokat, amiket
az ligyész a jogrél és jogrendrdl mondott, jo-
giszilag elfogadni nem lehet,
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Kovaes Gyula eszméletlensége,

A hiréség elutasitotta a védelemnek azt az
ismételt elOterjesziését, hogy kihallgassdk a
t6rvéu§széki orvosszakértoket, akik Kovaesot a
tett elkbvetésekor ontudatlan &llapotban levé-
nek mondottak egyvbehangzéan, pedig e kérdés
eldontése elsésorban az orvosszakértok foladata.
Az eszméletlenségnek az oka lehet fiziologiai, le-
het patolégiai. A kétféle eszméletlenségnek
megvannak a maga sajatos tiinetei, a kettot
nem lehet dsszetéveszteni. Kovaes Gyula eszmé-
letlenséze nem volt fiziologiai természetui nem
a magara iranyzott 1ovés kovetkeztében allt eld,
mert hiszen az a lovés nem sértett nemeseb
testrészeket és nem okozott agyrézkédést. Az
eset egész lefolydsa mutatja, hogy itt patoléﬂai
dntudatlansigrol van sz6, annak két faz 4-
rol: a eselckvbképes  ontdatlanségrél és
az azt fololdé ecselekvbképtelen ontudat-
lansagrél, orvosi nyelven szélva kritikus
alomrél. A  karzaton nagyfoku izgalom
és fesziiltség kozepette egy bantd nevetés na-
gyobb indulatrohamot valtott ki bel6le. Ekkor
indult meg az ontudat fokozatos sziikiilése,
amely a cselekvbképes ontudatlanségi éalla-

potha ment 4*
Tisza a biinds,

A bizonyitds sorin semmi olyan momentum
nem meriilt fol, ami azt bizonyitand, hogy Ko-
véesnak széndékaban volt Tiszat megdlni. Er-
‘dekes kiilonben az a levél, amelyet eldz6 este
intézett a képviselohaz elndkéhez, ,,Gyilkosomul
Ont nevezem meg, az én vérem az On fejére
szdll" irta a levélben. Bz a haldlba indulé em-
her végrendelete és pszichologice teljes lehetet-
lenség, hogy igy irt volna Tiszédnak, ha megdlé-
sére gondolt volna, T'isza Istvdn grof az, aki fél-
retéve minden tekintetet, legdzolt mindent, ami
a magyar elétt szent és sérthetetlen volt. Es erd-
szakkal fojtotta bele a nemzetbe azt a kiizdel-
met, amely mdr sok fdzisdban eredménnyel is
Tecsegtetett. Es azonkiviil egy masik nagy evo-
lnci6t is megakadalyozni igyekezett, hogy a jo-
gokat szélesebb alapokra terjesszék ki. Hogy
mit kdvetett el ezzel Tisza Istvdn, elég ramu-
tatnia arra, hogy sehol az orszdgban mésképp,
mint szuronyok kozott nem jelenhetik meg és
még ebben a tdrgyaldsi teremben is csak ugy le-
het jelen, ha rendbrséggel és detektivvel van
“megsadllva az egése. Kovhes Gyuldnél ‘a tor-
‘vénytiszteletet és hazafisagot A&llithatja ezzel
szembe, aki a végletekig akarta megakadéilyozni
a tirvénytelenséget és ezért kész volt énmagét
{6] is aldozni. O nem merényld volt, hanem ha-
zafias érzését a maga egészében odadobta, ma-
gat is folaldozva a nagy tarsadalomnak. Ks a
tarsadalomnak az igazsigszolgéltatisa nemesak
hogy ellentétben nem 4&ll a jog 4ltal rendelt
igazsagtalansaggal, hanem azzal teljesen kon-
gruens,

Mit szélna a tarsadalom a kozelmultban f£§-
benjaré biiniigyekben hozott félments itéletek
utédn, ha most az eskiidtszék marasztalé ver-
diktet mondana arrél, aki nemes idealizmusée
ban énmagat akarta a tarsadalom javara f6lal-
dozni. Nem terjeszkedem ki a politikai momen-
tumokra, eltekintek minden tényez6tdl és a tar-
sadalom nevében kérem az eskiidteket, hogy
szolgaltassanak igazsagot,

Kovdcs Gyula beszél.

Sélley f6iigyészhelyettes nem élt a replika jo-
gival és igy az elnbk Kovaes Gyulat szdlitotta
fol, hogy kivan-e még valamit védelmére eld-
adni?

— Nem szindékoztamm — mondotta Kovaes
Gyula — véddbeszédet mondani és talan {6l se
szolaltam volona, ha a mélyen ftisztelt iigyész
urnak az én személyemmel kapesolatban tett
két megjegyzésére ne akarnék reflektdaini, Kn-
gedtessék meg nekem, ha mar erre reflektalok,
akkor a targyalas sordn félmeriilt egyes olyan
ténykoriilményre is kitérhessek, amelyek ta-
lin nem &llanak teljes vilagossighan az es-
kiidt urak elétt. Az iigyész ur emlitette, hogy a
fegyvernek emberolésre alkalmasnak kellett
lennie, mert hiszen hihetetlen, hogy alkalmat-
lan fegyverrel akartam volna életemet kioltani.
Ezen az 4llésponton vagyok én is és a vizsgild-
bird elétt jegyzbkinyvbe is vétettem azt a ki-
jelentésemet, hogy igenis, ezt a fegyvert alkal-
masnak tartottam emberolésre. Engem nem ér-
het az a szemrehfnyés, mintha azzal akarnék
védekezni, hogy a fegyver emberdlésre nem al-
kalmas,

Miért lettem ongyilkos?

— A mésik kijelentése az volt az figyész ur-
nak, hogy én személyemet tulsdgosan tuilbecsiil-

M—ha. R s m

tem. ¥n azt hiszem, hogy a személyem értéké-
vel ebben a kérdésben teljesen tisztabam  va-
gyok. Elmondtam mar, hogy azt gondoltam,
hogy ha én akkor, méjus 29-én, amikor béke-
targyaldsok voltak kilatasban, visszamehettem
volna a Hézba és ott, mint elsd, akit ki akartak
volna vezetni, f6beléttem volna magam, a tébb-
ség, nem tudvan, hogy hényan vannak még
ilyen elszéntsdggal az ellenzék soraiban, bizo-
nyéara gondolkodéba esett volna egy kevéssé és
bizonyéra a béketdrgyaldsokat, ha ecsak nagyon
kevéssel is, el6bbre vitte volna ez a tettem.
Amikor azonban én fébeléttem magam, ¢€n
tudtam, — mér megmondtam ezt — hogy ezzel
elkéstem, De igenis, kijelentem, hogy abszolute
nem gondoltam arra, hogy én itt ezeket a tor-
vénytelenségeket, — amiket én térvénytelenség-
nek hittem — azt az erdszakot megallithatom
vagy megakadéilyozhatom. De gondoltam arra,
hogy mint képviselének, nekem kotelességem,
hogy minden rendelkezésemre &ll6 eszkdzzel
oda torekedjem és odahassak, hogy ha mér nem
ghtolhatom meg ezt a dolgot, de legaldbb egy
hajszdlnak csak kis részével is hozzd tudok ja-
rulni ahhoz, hogy ezek a dolgok enyhiiljenek,
ezt megtegyem és hogy nekem, mint képvise-
l6nek kotelességem az életemet odadobni.

A detektiveknek nines igazuk.

— Két detektiv azt vallotta itt, hogy amikor
a karzatrél lefelé indultam, azt mondtam volna,
megyek, még elérem képviseldtarsaimat. En
erre nem emlékszem, de teljesen lehetetlenség-
nek tartom, hogy ezt mondtam volna, Lehetet-
lennek tartom azért, mert az én egész gondolat-
vildgomat akkor mér elfoglalta az a gondolat,
hogy lemegyek a terembe és fdbelévom ma-
gam, Ha ezt a kijelentést tettem volna, alakos-
kodtam volna. Mér pedig teljes lehetetlennek
tartom, hogy akkor, amikor azt hittem, hogy
engem mar csak pillanatok valasztanak el at-
t6l, hogy meghaljak, éppen akkor gondoltam
volna, hogy alakoskodjam., Ezt én teljességgel
kizértnak tartom,

Kifakadasok Tisza ellen,

Szervettem volna rdmutatni arra is, mert ma-
gam is érthetetlennek tartom, hog? torténhetik
meg az, hogy egy ember, aki normalis ésszel bir,
annyira eﬁseserod;ék, annyira kétségbe essék
és ennek folytan annyira elveszitse ép érzékét,
hogy © t akarja f6bel6ni va,gy olyan dol-

ot cselekedjék, amir8l szdmot adni nem tud.

s esak azt tart vissza attdl, hogy ezt foltar-
jam, hogy ezt a politikai helyzet ismertetése
nélkiil megtenni nem tudném és hogy a politikai
helyzetet nem tudnam ismertetni anélkiil, hogy
ebbe a dologba Tisza Istvan gréf személyét
bele ne keverjem. Kz az, ami visszatart attél,
hogy megmagyarazzam igen tisztelt eskiidt-

birésdgnak, miképp lehetséges az, ho egy
ember annyira megfeledkezzék m , ho
mondjam, annyira kivetkozzék maghbd

u
hfy egy momentumra leszek bator rdmutatni,
A térgyalds sordn nem nyert megéllapitast,
hogy én barkinek barmilyen formédban Tisza
Istvan gréf személyérdl valami nagyon erés ki-
fejezést mondottam volna. Nem emlékszem,
hogy tettem volnaﬁde azért lehetséges, st vald-
sziniinek tartom, hogy tettem is ilyen erds ki-

fakadast Tisza lstvan grof személye ellen, Bzt
kitelessége:

mnek tartom megmondani az es-
kiidtbirésagnak, annél inkébb, mert i enisé fe-
leletet varok az eskiidtbirésdg verdiktjében
arra nézve, hogy biintetheté-e az orszdg ama
poliara, aki végud kétséebeesésében és elkese-
redésében, amikor tényleg rombadéini latja
azt, amit addig teljesen sérthetetlennek tartott,
teljesen megfeledkezve magéréll olt'an dolgot
ﬁi&ret el, amird] aztin késdbb szamot adni nem

Nem kérek kegyelmet.,.

— Eskiidt Urak! En nem kérek kegyelmet!
¥in teljesen nyugodt lelkiismerettel allok itt
Onok elbtt. Az én lelkiismeretem nyugodt, azt
nem szeunyezte be se gonosz szandék, se 6nér-
dek, de még a haszonlesésnek legkisebb gondo-
lata sem. De nem szennyeztem be azt — nyu-
godt lélekkel mondhatom -— azzal sem, hogy
akér a hosszu vizsgdlat folyamén, akar itt, a
fétargyaldson, egyetlen oly kijelentést tettem
volna, amely a val ténvéllast nem tiintette
volna f8] a maga valésdgéban, amely az igaz-
sagot a legkisebh mértékben is el akarta volna
ferditeni.

— Hskiidt Urak ! Ondket a polgérok kiérébél
a sors jelolte tulajdonképpen ki. Az ondk ver-
diktjétél én is a polgarsdg lelkiismeretének
megnyilatkozésat varom. Az dndk wverdiktie,

azt hiszem, a kozhangulatot és a kizérzést
fogja kifejezni. En annyira tisztelethen tartom
ezeket, hogy tekintve azt, hogy magyar es-
kiidtbirés4g az, amely az én iigyemben itélke-
zik, elére is kijelentem, akdrminé leguen az a
verdikt, akdrmit tartalmazzon, én abban min-
den Lirilmények kozioté és mindeneseire meg-
nYuUgszom

Az esKiidteK visszavonulnal.

Kovéacs Gyula beszédének o6ridsi hatésa wvolt
az eskiidtekre. Még az sem rontotta le & hatd-
sat, hogy Baloghy Gyidrgy elnsk negyedéris
elnoki reziimét olvasott {6l az elbtte fekve
ivekrél. Az elndk reziiméjében folhivia az es-
kiidteket, hogy minden politikai elfogultségtol
menten, csak lclkiismeretiikre hallgatva, mond-
Jjak ki verdiktjiiket

Folmentd verdikt,

FEste hét orakor vonultak vissza az eskiid-
tek hatarozathozatalra és {81 kilene is elmult
mar, mire visszajottek a terembe. A kozon-
ség egyre fokozodé izgalommal vérta az es-
kiidtek verdiktjét, amelyet az eskiidtek I8«
noke maga is lathaté nagy izgatottsaggal
hirdetett ki, Annyira izgatott volt, hogy vé-
letleniil elarulta, hogy az eskiidtek kilene
szavazattal nemmel feleltek az elsé kérdésre,
azaz nem biindsnek mondottdk ki Kovies
Gynlat abban, hogy junius 7-én a képviseld-
hazban 6lési szandékkal ralott grof Tisza
Istvdnra.

Bér a hallgatésdg nagy része rendértisztek-
bdl és detektivekbdl keriilt ki, az eskiidtek
verdiktjét a kozonség mégis lelkesen megél:
jenezte.

A verdikt alapjén a birésdg Kovdes Gyuldt
folmentette a vad alél és elrendelte azonnal
valé szabadlibra helyezését.

A kbzbnség valosaggal mamoros volt a lel
kesedést6l és megéljenezte az  eskiidteket,
Kovacs Gyulat, a védbéket, sét a birésdget is.
Kozben Sélley iigyész bejelentette, hogy a
fékérdés megéllapitasa miatt bejelentett
semmiségi okot fontartja, a védék pedig
nagy orommel jelentették ki, hogy a f6tar-
gyalds sordn tett semmiségi panaszaikat
visszavonjak.

A kozonség éljenzése nem akart megszﬂm{i
még ekkor sem, mire az elnék elrendelte a
terem kiiiritését.

A misKelci rendﬁrség' a
Kapitalizmus szolgélatiban.

#*
A vasintd munKdsoK Kizdrdsédnal.

‘Magyarorszigon vagyunk, megszoktuk hogy
a hatalomnak legutolsé fattyuhajtédsa is biinhg-
dés nélkiil tapossa és taposhatja piszkos man-
csaival a kozszabadsiagot, s6t ngmhogy biin-
hédnie kellene ezért, hanem egyenesen el8lép-
tetés, kitiintetés jar az ilyen gyaldzatos dolgok
elkovetéjének. A Népszava mar megirta, hogy
november 23-4n Miskolcon a Fried-féle vas-
ontdde és gépgydr kizarta a vastntoket, mert
azok nem engediék magukat elevenen meg-
nyuzatni. A Fried Testvérek november elsején
vették At ifj. Zartl Istvant6l a gyédrat potom
Aron, mert Fried urék nem kevesebb, ming
30—40, s6t 50 szdzalékos bérlevonésokat akar-
tak keresztilvinni. Mikor a kizdras megtor-
tént, két ontét a gydros urak foljelentettek a
renddrségen, hogy ezek nem engedik a tébbie-
ket dolgozni és kérték, hogy foloncoljdk el
Gket. Ez azonban nem tortént meg, mert az il-
leték bebizonyitottik, hogy 6k senkit sem aka-
dalyoznak meg a munka folvételében, sét 8k
maguk is dolgozndnak, de valamennyien ki-
kaptik a kinyveiket, széval elboesatottak Sket
Mikor ez nem sikeriilt, Fried urék egypéar
Lombroso-féle alakot megfizettek, hogy legye-
nek segitségiikre a munkésok letérésében, mert
6k, annak ellenére, hogy a renddrség szolga-
jokul szegéddtt, még sem voltak képesek erre.
¥s ezek a nyomorult fraterek véllalkoztak a

¥



