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Munkástársak. Gyűjtsetek a fogságban levő elvtársaink segélyezésére. 
Elvtársak! Szervezkedjetek május elsejének megünneplésére! 

Elvtársaink figyelmébe ajánljuk az 
alakítandó szocziáldemokrata politikai 
napilapot, melyre részvényt előjegyezni 
lehel szerkesztőségünkben, a szakegyle-
tekben és a párt bizalmi férfiainál. 

Az előjegyzésnél 1 frt fizetendő. 
Egy részvény ára 10 frt, mely 

50 kros heti részletekben törleszthető. 

Napilapunk ügye. 
Azon eszmét, bogy egy szocziáldemokrata 

alapon álló munkás-napilapot fogunk alakítani, mun-
kástársaink a legnagyobb örömmel és őszinte lelkese-
déssel'fogadták. A részvények előjegyzése meglehetős 
rohamosan kezdődött, de sokkal lanyhábban folyik, 
mint kellene. 

Ez két tényre vezethető vissza: az egyik az, 
bogy a kereseti viszonyok oly gyalázatosak, hogy 
nz megmondhatatlnn, s ehhez járul még az, hogy 
ínunkástársaink egy része teljesen munkanélkül 
van, mig más része keresetének csekélysége 
miatt a részvényekre flzotendö összeget képte-
len lefizetni. A másik ok az, hogy a szak-
fzervezetek ugy veszik az ügyet, mint a inoly 
halasztást tür, vagyis magyarán mondva, oly ha-
nyagok a részvények előjegyzésének ügyében, hogy 
ez által ismételve kénytelenek vagyunk a már két 
ízben kitűzött, do ugyanannyiszor el is halasztott 
alakuló közgyűlést most is elhalasztani, mert a ke-
reskedelmi törvény értelmében az összes rész-
vényeknek okvetlen jegyezve kell lenniök. Hogy je-
gyezve lesznek, az biztos, de hogy már is nincse-
nek jegyezvo, nz baj, nom ugyan annyira a párt-
vozc tőségnek, mint inkább az összes munkásságnak. 
Es miért történik cz ? Azért, mert nem iparkodnak 
a szakszervezetok a jegyzésekre, mert hanyagok ; 
mert azt hiszik, hogy ha ők majd egy év múlva 
fognak jegyezni, akkor is jó lesz, vagy nélkülök is 
ineg fog jelenni a lap május elsején. 

De a szakszervezeteken kivül vannak egyesek 
is, kik ugy gondolkodnak, hogy : majd. Hát mi na-
gyon sajnáljuk, hogy elvtársaink megfelejtkeznek 
arról, hogy mi pedig nem adhatunk máshonnan pénzt 
a megalakításra, mig nekik megjön a kedvük fizetni, 
abból az egyszerű okból nem, mort — nincs. Mi 
tudjuk határozottan, hogy vannak egyes szorvezo-
íek, melyek már megszavaztak kisebb-nagyobb ösz-
szegot részvények vételére, de a megbízott szemé-
lyek tétovázása miatt még ez mindig nincs befizetve. 

Elvtársainkat ismételve fölhívjuk, hogy vegyék 
n dolgot n maga komolyságában és ne ugy, mintha 
esak valami időszerű lukszus volna. 

Ha az elvtársak jónak látják a dolgot buzni-
halasztani, hát jó, esinálják, mi beleegyezünk, mert 
mi bizonyára nom fogjuk a lapot kiadni addig, mig 
nz elvtársak a szükséges költségeket befizetni nem 
fogják, mert hisz nem rendelkezünk tőkével. Ha 
az elvtársak nem iparkodnak ezt az erős fegyvert 
mielőbb megteremteni, melyre az elnyomott prole-
tároknak oly nagy szükségük van ; akkor ez csak 
önönmaguk, az összes munkásság rovására történik, és 
hogyha jónak látják az elvtársak tovább huzni-ha-
lasztnni, hát csak tegyék. De akkor tűrjék szótla-
nul azokat a csapásokat, melyet nap-nap után a 
burzsoáktól kapnak. 

A pártvezetőség nyugodt lehet, mert a mit cz 
ügyben tehetett, azt meg is tette és ha elhalasztjuk 
ismét a közgyűlést, ennek az elvtársak az okai. 

Hogy a napilap szükséges, arról nemcsak egye-
dül a munkások vannak meggyőződve, hanem mind-
azok, kik a ma létező összes burzsoá napilapok 
szemtelen üzérkedését és alávaló hazugságait, 
nemkülönben azt a gseftelését látják, a mit kü-
lönböző szabadsági jejszavak, hangzatos frázisok so-
kaságával tesznek. És reméljük, hogy az elvtár-
sak ezen nyomós érveket kellőkép mérlegolni fog-
ják és iparkodnak a szükséges pénzt mielőbb 

megteremteni, mely a napilap megvalósításához ok-
vetlenül szükséges, ép ugy a szakszervezetek, mint a 
vidéki elvtársak és szervezetek. 

A közgyűlést most bizonytalan időre el kellett 
halasztani, mert az összes részvények még mind 
nincsenek jegyezve. Ugy hiszszük, hogy nohány 
hét múlva lehetséges losz megtartani az alakuló 
közgyűlést, mert az elvtársak arra törekedni fognak. 

Elvtársak ! Ne késsetek, mert a szenvedő proletárság-
nak minden perez drága, melyet rabszolga-járomban, 
jogfosztottan és kizsákmányolva a hatalmasok szolgálatá-
ban tölteni kell; meg kell teremteni a szellemi fegyvert, 
a szocziáldemokrata munkás napi lapot! 

A vidéki elvtársakat felkérem, hogy ha részvé-
nyekre pénzt küldenek a számozott nyugta-ív nélkül, 
akkor írják meg a nyugta számát is, külön lehetet-
len kitalálni a sok részvényes közül, mert a 
részvénynél nem annyira a név, mint a szám játszik 
szerepet. 

Felkérem továbbá ugy a vidéki, mint a helybeli 
elvtársakat és szakszervezeteket, iparkodjanak előjegy-
zéseket gyűjteni és a már gyűjtőiteket haladéktalanul 
boküldeni, ugy szintén az előjegyzési-iveket is, ha 
már nem kell, beküldeni. 

Elvtársi üdvözlettel 
Schreier Béla, pénztárnok. 

M á r c z i u s . 

Alig van nálunk burzsoá, ki ne mondaná ki 
lelkesedéssel s örömmel e hónap nevét, mert e hó-
napban nyilatkozott mog nálunk előszőr ezen tár-
sadalmi rend, mely megteremtette a burzsoáziát. S 
a burzsoák helyzotük minden előnyét érezve, hogyne 
örülnének, ha meggondolják, hogy ez születésük 
hónapja, ha meggondolják, hogy ma erősebb hely-
zetük mint akk r volt, ha meggondolják, hogy 
milyen könnyű az életük, hisz másokat kizsákmá-
nyolhatnak. 

A burzsoázia mcgünnepli születése napját széles 
ez országban mindenütt, megünnepli teljes tudatában 

'annak, hogy akkor született s mégis elhallgatja ezt. 
Szabadságról, egyenlőségről, testvériségről beszél a 
nélkül hogy tudná, mit beszél. Megdicséri azokat, 
kik 47 évvel ezelőtt elhunytak, s utánzandó példá-
nak mondja tettüket . . . 

Szép az, mikor valakinek meggyőződéso van, 
még szebb, ha kész inkább meghalni, semmint 
ezen meggyőződésétől elállani. Legyen a meggyőző-
dés bármilyen, az mindi? tiszteletre méltó, soha 
senkit meggyőződéséért üldöznünk nem szabad. Ez 
a szabadság egyik része. Az 1848-iki forradalomban 
az elesettek legnagyobb része meggyőződésének volt 
áldozata s ezért tiszteljük őket mi is. mint minden-
kit, kinek van meggyőződése és ki kész e meggyő-
ződését mindenki előtt bevallani, s azért ba kell, 
szenvedni. Egy pontban azonban lényegesen eltérünk 
azoktól, kik tisztelik az 1848-iki elesetteket és ez 
az, bogy mi. felismervén azt, hogy mindennek, tehát 
a fogalmaknak a felfogásokban is van bizonyos tör-
ténete, azaz egy és más fogalmat különböző időkben 
különbözökép magyaráznak és értenek és legyenek 
a szavak bár ugyanazok, az általok jelzett fogalmak 
mások és mások. A burzsoázia a 48-iki elesetteket 
ünnepelvén, fennen hangoztatja a szabadság, egyen-
lőség és testvériséget Mi czéljaink legfőbbikének 
szintén e fogadalmak megvalósítását mondjuk, s 
mégis lényegesen különböző czéiok felé törekszünk, 
de azért megbecsüljük azokat, kik elestek ezen fo-
galmak kevésbé helyes megvalósítása utáni harez-
ban. Megbecsüljük, mert tudjuk, hogy fejlődésnek 
kell lennie s tudjuk azt is. hogy a fejlődésben nincs 
ugrás; ha tehát előttünk e fogalmakat nem magya-
razták volna ilyen helytelenül, ugy talán mi volnánk 
azok, kik ma helytelenül magy arázzuk e fogalmakat. 

Tudjuk, hogy a múlton alapszik a jelen, a 
jelenen a jövő, s azért az előttünk élteket ha hozzá-
járultak az általános haladáshoz, épugy tiszteljük 
mint azokat, kik ma elveink megvalósítása érdeké-
ben dolgoznak. 

Negyvenhét év előtt azok, kiket ma a burzsoá-
zia ünnepel, a létező rend ellen küzdöttek és ezért 

lemészárolta őket a hatalom. Ma mi küzdünk a 
létező rend megváltoztatása érdekében, ma 65 elv-
társunk áll a biró előtt. Vájjon 47 év múlva nem 
fogja-e az uralkodó társadalmi rend hivei ezen 65 
elvtársunkat ünnepelni ? Nem tudjn rá senkisem 
megadni a feleletet. De épen azért, mert sonki nem 
tud e kérdésre felelni, követelhetjük a mai társa-
dalmi rend híveitől azt, hogy meggyőződésünket 
mogbecsülje ós tisztelje, épen azért, mort most meg-
győződést ünnopel, legyon annyi belátása, hogy a 
meggyőződést megbecsülje akkor is, ba az az övével 
ellenkezik. 

Számos példa van ez időből, melyek azt bizo-
nyítják, hogy bár készek voltak meggyőződésükért 
a ma ünnepeltek vért is ontani, azért mégis meg-
becsülték az ellenkező véleményt is. És ha köve-
tendő példát mutat a burzsoázia o barezosaiban 
fiatalságának, ugy tegyen meg annyit, hogy ma 
legalább megbecsüli azt az uj irányt, mely a mai 
társadalmi rend megváltoztatására törekszik. Azon 
olvekben, melyekért a ma ünnepeltek elestek, benne 
van első sorban a meggyőződés tiszteletű. Epen  
azért követeljük ma a burzsoáziától, hogy meggyő-
ződésünket megbecsülje. Ha ezt megteszi, akkor 
legalább tudjuk azt, hogy neki is van meggyőző-
dése, mert csak az, kinek meggyőződése vnn, kópos 
a meggyőződést megbecsülni. Ha pedig nem becsüli 
meg a mi meggyőződésünkot, akkor bebizonyíthat-
juk semmiségét a világ előtt, mort minden embernek 
kell hogy meggyőződése legyon, mert ez teszi om-
berré, az ember saját moggyőződéso becsülhoti mog 
az emberrel a másét. 

Hisz azok, kiket ma ünnepelnek, szintén mog-
becsülték ellenfeleik meggyőződését. Akkor azok, 
kik tovább akartak haladni, álltak a maradókkal 
szomben, ma azon haladók utódai ós követői állanak 
velünk szembon mint maiadók. Ha meggyőződésük 
az, hogy ez a legjobb világrend, ém legyon, nekünk 
meggyőződésünk, hogy ennek meg kell változnia, ós 
ezért küzdünk. 

Ha meg vannak győződve a mai társadalmi 
rend helyosségéről, akkor elleneik vagyunk, küzdeni 
fogunk ellenük, do legalább azt bizonyítsák bo, 
hogy tisztességes ellenfél és nem aljas, hogy tisz-
tességesen küzdenek és nem aljas eszközökkol. Az 
általuk dicsért elesettektől legalább a meggyőződést 
tanulják megbecsülni és evvel mutassák meg tisz-
teletüket. 

Hagyjanak fol nz aljas, erőszakos, törvénytelen 
eszkőzök használatával, hogy- tisztességük látszatát 
megőrizzék, ha már nem képesek arra, hogy meg-
győződésük legyen, ne igazolják tetteikkel. Vagy 
ha nem, mutassák meg először avval, hogy az övóik-
kel ellenkező meggyőződést tisztelik. Harczunk annál 
tovább folyik, do nem lesz egyenetlen harcz, esz-
közeink tiszták voltak és maradnak, az igaz meg-
győződés világlik ki mindig, még az ollonséggel 
szemben is. 

Küzdjünk, de legyen o küzdelem a meggyőződ-
tek és nem az anyagilag érdekeltek harcza. 

Elvtársaink pöre. 
Vége felé közeledik a magyarországi munkás-

ság pöre. s lehet, sőt valószínű, hogy lapunk meg-
jelenésekor már az Ítéletet is kihirdetik. 8 vájjon 
milyennek kell annak lennie a tárgyalás eddigi me-
netéből következtetve, lehet-e még ezután is elítélni 
elvtársainkat ? Nem. 

Elvtársaink ártatlansága már bizonyos, elvtár-
saink felmentése iránt tehát szintén nincs már két-
ség H«F.v lehetne bűnös az, ki elveink követője? 

I Ártatlanok ! kiáltja egész Magyarország mun-
kássága kétszeres meggyőződéssel. 

De nehogv elkapassuk magunkat, ide füzzuk 
egy burzsoá lapnak a pör általános benyomásáról 
néhány, sorát: 

Érdekes és feljegvzesre mellé a pör lolyaman 
az a sajátságos viszony, a melyben a vád és a vé-
delem ogvmással szemben állottak. A megtorló igaz-
ságszolgáltatás képviselője, az ügyész, rokonszenves 
fogadtatásban részesült, mig ellenben azt, a ki ezekort 
a szegény emberekért a sorompóba lepett, a vodő-

Elvtársak ! Agitáljatok a létesítendő politikai napilap érdekében! 
c 
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ügyvédet nemcsak hidegen fogadták, nemcsak ki-
mutatták irányában elfogultságukat, de a mi egé-
szen szokatlan, még a sajtóban is rokonszenv nél-
kül beszéltek neltéz működéséről. Sokan még az 
Ítélet előtt elitélik Szántó-Kovács Jánost és nem 
átallanák tőle még a védőt is elvenni. 

A nagy pörrel szemben itt kicsinyeskedő, vi-
dékies felfogás érvényesül. A mi kevés szimpátiát 
dr. Pollák Illés szerzett, az csupán személyes tulaj-
donságainak, rokonszenves egyéniségének tulajdo-
nitható. Fáradozásait ebben az ügyben nem ismerik 
el még most sem, bár a tárgyalás folyamán az ügyész 
provokáiására kénytelen volt kijelenteni, hogv védő-
kónt való szereplése rá nézve káros, mert fővárosi 
irodáját kénytelen e miatt elhanyagolni, tiszteletdíja 
pedig olr csekély, hogy abból költségeit sem fedez-
heti IIa ez a pör másutt folyna le, a vádlottak min-
denütt fölébresztettek volna maguk iránt legalább 
egy kis szánalmat. Itt azonban, a hol a vád ké-
nyelmes, jól megtaposott utakon halad, a vád is. a 
közvélemény is megnehezíteni igyekszik a védőnek 
kötelessége teljesítését." 

Tudósítónk ugyanezeket irta. sőt még többet 
is, de nagyon jól tudjuk, hogy az ügyész meggyő-
ződésünk nyilvánításának felhasználásával a bírákat 
akarja befolyásolni, ép azért megelégszünk a bur-
zsoá lap véleményének közlésével, mely egyúttal 
bizonyíték elvtársaink ártatlansága mellett is, ha 
még egy burzsoá lap is igy ir. Ezzel természetesen 
nem mondtunk le a magunk részéről a kritika jo-
gáról, sót a sorok között gyakoroljuk is. 

A harmadik napi tárgyalásból még a követ-
kező momentumok emelendők ki: 

Elnök: van-e még valami megjegyezni valója tagnapi 
vallomásához ? 

Vádlott: Van. Tegnap nem tudtam egész részletességgel 
kifejteni, hogy miért nem vagyok a mai társadalommal kibékülve. 

Elnök: Azt már elég részletesen fejtette ki. 
Vádlott: Azért mégis szeretném néhány szóval fölemlíteni. 
Elnök: Tessék t 
Vádlbtt : Husz éves koromban besoroztak katonának és 

bár nem volt semmi szükség reá, el kellett mennem. Akkor 
tehát a hazáért szolgáltam I De ba most ugyancsak a haza 
érdekében szavazni akarok, azt nem engedik meg. 

Elnök: Ez eléggé tisztázva v a n . . . Kovács menjen a 
helyére és figyelje meg, hogy a tanuk minden vádat a s z e 
méhe fognak mondani 1 

t'gyesz indítványozza, hogy Molnár János , I tajnai Mihály 
és Szél Ferencz idéztessenek be. A városi hatóságtól pedig 
szereztessenek be Sz. Kovács rendőri szolgálatából való elbo-
csáltatáaára vonatkozó adatok. 

A törvényszék az űgvósz indí tványának helyt ad. 
Következnek a zendülésben résztvett vádlottak. 
Zsarkö Ferencz elbeszéli, hogy 22-én 9 óiakor a p ia rz ra 

jött napszámba állni, a lárma ekkor nagy volt már. Ö nem 
bántott senkit. 

Elnök : Mikor eljárt a gyűlésekre , ballotta-e, hogy Kovács 
mondta, hogy május olsején elosztják a földet s kikiál t ják a 
köztársaságot? Vádlott: Kétszer voltam gyűlésen, de földosz-
tásról nem beszélt, csak a maga módja szerint oktatta a sze-
génységet. 

A vizsgálati iratok felolvasásakor ki tűnik, hogy első íz-
ben egészen máskép beszélt s beismerte, hogy Pókát téglával 
megdobálta 

l1íálott ezt tagadja, ő még a jegyzőkönyvet sem irta alá. 
Az aláirúsát hamisítottnak mondja. 

Elnök Ki tanította igy meg h a z u d n i ? Itt tanuk vannak , 
hát ne hazudjék ! 

Vádlott: Az igazat mondom. 
tgyész: Szocziálista maga i s ? 
Vádlott : Nem. 
Béni Sándor szt vallja, hogy mikor a városházához ért, 

a nép azt kiabálta, hogy ereszszék ki Kovácsot. Póka erre azt 
mondta, hogy ba csendesen lesznek, 10 perez alatt kieresztik. 
Kkkor jöttek a csendőrök s az első fölszólitásra lőttek. 

Kagy János elbeszéli, mikor a zsandárok lőttek. Nagy 
Sándor főkapitány oda kiálltott, hogy lőni kell tovább is, 
nem koll kímélni a bitangokat. A lövések után, a huszárok ér-
kezésekor indult haza, mikor elfogták. Lábán a lövést észre 
sem vette, szt hitte a kövezeten ütötto meg. Azt hiszi, hogy 
vagy Nagy Sándor vagy Póka lőtték tneg, mert látta, mikor 
kitartották revolverüket az ablakon. 

Ügyész: Talán pipa vol t? 
Viidlott Nem az, hanem kispuska ! 
Borsot Sándor elmondja, hogy idézve volt a bíróhoz, 

mikor fölment a városházára. E k k o r jöttek a csendőrök, s ő 
menekülni akart , de Póku elfogta. Nem látta, hogy a nép a 
csendőröket dobálta 

Kenéz Pál szintén tagad, sőt azt állítja, hogv figyelmez-
tette a népet, hogy ne zúzzon és törjön. 

Elnök : Szocziálista maga ? 
\ ádlott : Annak adtam magamat, do a tudományban még 

gyeiig- vagyok. 
Elnök : Pedig beszédeket is tartott s azt is mondta, hogv 

a Hab-bnrg-ház trónörüklósi rendje nem törvénvee. 
\ ndlott: Ki mondta e z t ? Ide kéne állítani. Az ilyen be-

szed haszontalan frázis. - O pióczakereskedéssel foglalkozik 
s tagadja hogy Kovács a gyűlésen földosztásról beszélt volna. 

Lukacs Mari szocziálistának vallja magát. 
Kaii.vn Sámuel nem is volt ott a zendnlésnél. 

cs iná lunk? A k k 0 r k ' m o n d U ' h 0 F y Fókából pecsenyét 
Vádlott: Én nem mondtam. 
Elnök: Hi-zen Sziics Bálint lalta a mint döngette a kaput . 
\ adiott: Nem is ösraerem őt. 
Védő k én Pókát kihallgatni, ki állítólag tanuktól hallotta 

baranya fenyegetesét. 
P o l l » / * " ' " 'n<í l , v l»nyoz7,a, hogy állapittassék meg, vájjon 
Pollák, a szocziabstak küldöttje, «ulajdonképeu kit ? Tudo-
mása szerint csak a fővádloltakat 

e r r f kÜelenti, hogy el volt készülve arra. hogv itt 
bizonyos feszélynek lesz kitéve, de bizott a város intelligens 
tását E l e m e k 'Y m é l t a " - ™ l D Í « >ódő magasztos h i v " 
a k i L f e s K n « " " ' b Ä l , e r e V 8 n - "íely megnehezíti 
védelemért l ! ' , ' f 5 " « ' V e " " "nádasá ra „em számított. A 

p á r t o k T z c n k V a J a r " T r t • ^ -»nus i tás t . hogy öt bizonyos 
Ko «hoz l i v f ' , , 1 " S l l J a

1 Tegnap egy kérdést intézett 
„ , u e b Oda i rányul t : büntelt-e az ha valaki azt 

" T 8 Z e M o m Ezér t a targValLi kivui megtámadtatott i „ . . . . . B-
A rn. éi-zjarasanál és érzelmeinél fogva egészen ide-en 
tahT lemü ?' V,! ^ ^ » v ü á g u n k b a n is leheteüTnne a k ^ á k 
nak oly sok j l ^ a d " . ^ P»Wiczi.U. ki hazafiságá-
fenti kónlést 1 v-öd f h o - v a b b a n kételkedni nem lehet. A 
hssson o l L g y f r ö - U ^ a n ó ' t e 1 1 T * ' i A z * l n b k ö t k é » -

ta,ásnak ,,ö legyen kitéve ' " f a l a s o k alatt megtáuiad-

nem akarta, sot vedelmébei. sem akar ja koiláto/.ui. 

19 évi működése bizonyítja, mennyi re tiszteletben tartja a védő 
jogait(?!l. Mivel tudja , hogy Polczner szegedi ügyvéd volt védőnek 
felkérve s a szocziáldemokrata párt i rodája később leiratban 
tudatta, hogy PoUák védi a vádlottakat, azért szólalt fel a kép-
viseltető« ügyében. 

Elnök "erre a képvisel teiéi ügyét befejezettnek tekinü, 
mindkét részről megengedte a felszólalást, mert a gyanú árnyé-
k i t is kerüli, hogy részrehaj lással vádoltassák. Ismételten fel-
kéri ugy a vád. mind a véd képviselőjét , őrizzék meg higgadt-
ságukat , legyenek egymás iránt tisztelettel és kímélettel s 
legyenek tárgyilagosak. 

Ezen inczidens után az elnök fölfüggeszt i a tárgyalást . 
Szünet után kihallgattatnak még Mérai Sándor, Benkő 

József , Lugosi József , Arany István. Linka Ferencz. Szőlósi 
Bálint. Benybe István, Sarkadi Sándor vádlottak, kik mind-
annyian állhatatosan tagadnak és semmi lényegest sem 
monpanak. 

Negyedik nap. 
A végtárgyalás negyedik napja iránt igen kevesen érdek-

lődtek, a teremben a hallgatók száma kicsi. A tanuk mind gaz-
dák kiket azért hittak be, hogy e lmondják véleményüket arról 
vájjon raegélbet-e a szegény ember vagy sem. s még a gazdák 
is kénytelenek voltak igazat adni e lv tá rsunknak és megerősí-
teni azt az állítást, hogy bizony nagyon bajos megélni a sze-
gény embernek, még ha dolgozik is. Azok a gazdák , a kiknél 
Sz. "Kovács elvtárs dolgozott, azt vall ják, hogy erős ember , jó 
munkás , fogy előtte a munka. 

Szeli Ferencz tanutói az ügyész azt kérdezte, hogy meg-
esik-e az, hogy a gazdák nem kapnak munkás t . 

T 'HU. Bizony megesik néha. 
Ügyész: Része van ebben a szocziál izmusnak ? 
Tanú: Nagy része van, legalább mi gazdák nagyon sok-

szor igy tapasztaljuk. 
Á tanú a m u n k á s n y o m o r főokának a szocziálizmust tar t ja . 

A védő kérdéseivel azt bizonyítgat ja , hogy nem a szocziálizmus 
szülte a nyomort , hanem ellenkezőleg a nyomorúság a szocziá-
lizmust,. 

Ügyész: Mióta vau itt szocziálizmus ? 
Tanú : Vagy két éve. 
Ezutáu folytat ják a vádlottak kihal lgatását . 
Badicsa Mihály e lmondja a városház előtt történt zendülés 

történetét. Azt állítja, hogy egyetlen ablakot sem ütöttek be a 
mig lövés nem történt. 

A zendülés alkalmával szájonlőt ték, de határozottan állítja, 
hogy őt nem zsandár lőtte mog, mert ő háttal állott a csend-
őröknek. 

E ln^k : Szocziálista m a g a ? 
Vádlott: Az vagyok. 

Elnök: Mióta? 
Vádlott: Csak az idén lettem. 
Elnök: Mit beszéltek olt az egyesü le tben? 
Vádlott: A megélhetési jogot. Különben nem is tudom én 

jól elmondani, nem vagyok ínég tökéletesen begyakorolva. 
Tagadja , hogy gyűlése iken Szántó Kovács birtokfeloszla-

tásről szólott, vagy a fönnálló rend ellen izgatott. 
Badicsát szembesit ik Jeszenszki csendőrrel , a ki meglőtte. 

Jeszenszki fölismeri, do Badicsa tagadja , hogy a csendőr meg-
lőtte. 

Ková/s Bálint azt vallja, hogy ö semmiben sem hibás. 
Ebben különben mindnyá jan megegyeznek. Kovács két tanura 
hivatkozik, hogy ott se volt a városház előtt. 

Az elnök az ügyész k ívánságára be'dózi a két tanút. 
Ügyész: Minthogy itten egy nagy szocziálista bandával 

állunk szemben, a melynek tagjai egymássa l összebeszélve 
vallanak, kérem a t anuknak azonnal való kihal lgatását . 

Védő: Tiltakozom a banda kifejezés ellen. 
Következik ezután Molnár La jos kihallgatása. Molnár 

volt az, a ki a vizsgálati iratok szerint nagy buzgalommal dön-
gette a városház kapu já t Most azonban tagad mindent. 

Ezután Szilágyi János t hal lgat ják ki. 
Ötödik nap. 

Aszalai J ános vádlott. 
Elnök: Ott volt maga a zava rgáson? A vizsgálóbírónak 

megvallotta, hogy ott volt, »őt még azt is, hogy kiabált . 
Vádlott: Igenis ott voltam, de nem kiabáltam. 
Elnök: Hajigálta a k a p u t ? 
Vádlott: Nem dobáltam én, méltóságos ur . 
Elnök: Nem hallotta a csendőrök szavát, a mikor el-

széledé«r« szólították föl a n é p e t ? 
Vádlott: Nem hallottam én a Póka kap i tány szaván 

kivül semmit. 
Elnök: A vizsgálóbíró előtt azt vallotta, hogy tagja volt 

a munkás-egyesüle tnek . Igaz ez ? 
Vádlott: Nem igaz. Nem voltara tagja , csak hozzájárul tam. 
Elnök: Aztán miért hagyta o t t ? 
Vádlott: Azért, mert fizettem tizenöt krajezárt s Hegedűs 

Bálint zsebrevágta. 
Elnök: A gyűléseken beszélt Szántó Kovács János a 

vagyonlolosztásról ? 
Vádlott: Arról nem beszólt, móltósága. Azt nem hallottam. 

Én a vizsgálóbíró ur előtt sem szóltam erről. 
Ügyész." Do szavalt a robotról. Hát mi az a robot ? 
Vádlott: Hát az, hogy egy hold kukor icza földön két 

nap ingyen dolgozom, s még kaueziót is teszek. De azért, a mig 
a gazda haza nem hordja a termését , nem kapok semmit, 
ha pedig esztendő közben ott hagyom a földet, ott vész a 
kaueziő is. 

Ügyész: Mennyi érő kukor icza terem egy hold fö ldön? 
Vádlott: Ugy husz-huszonkél forint érő. 
Ve'dő: Aztán mit ad maga ezért a kukoriczáér t ? 
Vádlott: Egy for intot ._két robotot s el is dolgozom 

raj ta kilencz napig. 
Elnök: Maga egyedül végzi el kilencz nap a l a t t ? 
Vádlott: Dehogy, ha rmadmagammal . 
Védő: Aztán a végén mi marad magának , ba a segítőit 

kifizeti ? 
Vrdlott: Tizenkét-t izenhárom forint. 
Elnök: Disznót ölt-e maga az i d é n ? 
Vádlott: Igen, de azt is csak ugy , hogy a magam jó-

igyekezetéből harmadévi kukoríczával hizlaltam meg. (Nagy 
derültség.) 

Védő: Miért lépett ki maga az egyesü le tbő l? 
Vádlott: Mert Hegedűs Bálint a köz társaság pénzét 

zsebrevágta s ezért öt el is csapták. 
Következett a vádlottak közül Olasz István. 
Elnök: Tud valamit a zendülésrőt ? 
Vád ott: Nem tudok én kérem semmit. 
Ügyész: Hiszen Szakács Adám azt mondja , bogy együt t 

voltak s együtt mentek a városházára . . 
Vádlott: Szeretném látni, raegmondja-e a szemembe. 
A bíróság szembeáll í t ja egymássa l a két t ip ikus alakot. 

Olasz István haragosan förmed rá S z a k á c s r a : 
— No megmondd, a mit tudsz, mert különben levágom 

a fü lede t ! (Nagy derül tség!) 
Szakács azért csak a szemébe mondja , hogy ott voltak 

a városháza előtt, a mikor a nép lázongott. 
Szántó Kovács Jánosné. 

Elnök: Azzal van vádolva, hogy fér je letar tóztatásakor 
izgatta a népet, mondván : »Ne hagyjá tok az elnököt!« 

Vádlott : Nem igaz, nem is voltam a városháza környékén . 
Otthon hallottam meg, hogy szegény uramat elfogták. Elájul tam 
s a mikor fölocsudtani, arra kér tem a városházát őrző két 
csendőrt, hogy ne bántsák a szegény uramat . Onnan az 
ó-templomhoz mentem s azt mondtam az embereknek : ha az 
uramat nem csukták volna le, nem történt volna ez a csúfság. 
Azután a hadnagy elcsukatott nyolez emberrel s csak délben 
eresztettek haza. 

Elnök: Hol lakik most s ki fizeti a házbérét ? 
Vádlott: A vásártéren lakom. A szegény elvtársak fizetik 

helyettem a házbért . 
Elnök: Egyébbel is seg í t ik? 
Vádlott: I gen i s ; némelyik ad egy-egy czipőt, a másik 

egy kis kenyeret . 
Elnök: Hát Pestről nem kapott valami kis segí tséget? 
Vádlott: Kaptam é9 kapott a letartóztatottak családja 

mind. Hogy mennyit kap tam összesen, azt már nem tudom, 
de kaptam egyezer öt forintot, másszor meg tizet. 

Az Ügyész bemuta t ja a »Népszava« czimü budapesti 
munkás lap egy számát, a melyben 1894. augusztus 10-éröl 
713 forint 22 kra jezárnyi gyű j tés van kimutatva a hódmező-
vásárhelyi szoczialisták családjai számára. 

Elnök la vádlotthoz): Hát most miből él m a g a ? 
Viidlott: A mult hónap 16-ika óta a várostól kapok 

naponkint a magam személyére tiz krajezárt , a kis leányom 
számára pedig öt krajezárt . 

Elnök : És meg tudni élni ebből a pénzből ? 
Vádlott: A szegény uram nénje eegit folytonosan. 
L gyesi : Nem tudja , hogy összesen mennvit kaphatott 

Pestről ? 1 

Vádlott: Körülbelül husz forintot apránkint . 

-4 hatodik nap. 
A mai tárgyaláson már a tanúkihal lgatásokra került a 

sor. Első és legjelentékenyebb tanú volt Hegedűs Bálint, a 
munkás-egyesüle t volt elnöke. Vallomása nagyon terhelő Ko-
vácsra nézve. 

Hegedűs Bálint 
Elnök: Mikor alakult a szakegvesület ? 

'Tanú: 1893-ban. 
Elnök : Kik voltak elnökei ? 
Tanú : Először Dezső Mihály, aztán Molnár János, majd én. 
Elnök: Miért mondott le maga az elnökségről ? 
Tanú: Azért, mert Szántó Kovács János erős magyará-

zatokat tett és én féltem, hogy szuronyok elé ju tunk . 
Elnök : Miket magyarázot t például ? 
Tanú : Hogy később minden uz államé lesz és mi is be-

ju tunk az országházba, nekünk is lesznek ott képviselőink. 
Elnök: Izgatott Kovács az adófizetés e l len? 
Tanú: Egyszer bekérte az adókönyveket , hogy majd el-

viszi a polgármesterhez. 
Elnök: Mondta, hogy ne fizessenek adót ? 
Tanú : Mondta, hogy a zsellérek ne fizessenek párhért 

és útadót, mert ezzel nem tartoznak. 
Elnök : Mondta Kovács, hogy elveiknek még vér árán is 

keresztül kell menni! 
Tanú : Ezt nem mondta. Csak azt emiitette, hogy ha majd 

mindenki velünk lesz, szükség esetén még kurdot is k ö t Vért 
azonban nem említett. 

Ügyész: Kovács azt állítja, hogy maga azért mondott le 
az elnökségről , inert elsikkasztotta az egyesület pénzét. 

Tanú : Nem sikkasztot tam, hiszen Kovács meg is vizs-
gálta a számadásokat és huszonnégy ember jelenlétében meg-
adta nekem a felmentést. 

Elnök : Ismeri maga a pártvezetősóget ? 
Tanú : Mikor az alapszabályok miatt Szántó Kovács 

Jánossa l felmentem Budapestre, beszéltem Ferenczy Gyulával, 
a «Népszava» szerkosztőjével, Vauké Kúrolylyal ós többekkel, 
a kitőj megkérdez tük , hogy mit csináljunk az alapszabályaink-
kal. Ok hatan vagy heten értekozletet tartottak a szerkesztő-
ségben és azt tanácsolták nekünk , hogy az alapszabályokat 
addig te r jeszszük fel u minisztériumhoz, a mig megerősítik. 
Onnan Yankó Károly elvezetett bennünket Visontai Soma 
országgyűlési képviselőhöz, hogy őt ké r jük fel, vezessen 
minket a miniszterhez. Ő azonban kérésüket megtagadta Ekkor 
a «Népszava» szerkesztőségéből egy munkanélkül i szabó-
legény elvezetett a minisztériumba, a hol a titkár fogadott, 
a kl azt mondotta, hogy ter jeszszük fel még egyszer alap-
szabályainkat . 

Elnök : Mit fizettek a szabólegónynek ? 
Tanú : Semmit. Még nekünk fizetett a pártvezetösóg ogy 

ebédet. 
Elnök: A nyomtatványok elárusitása után muga is kapott 

százalékot ? 
Tanú : A mig ón voltam az elnök, nekem nem adtak. 
Ezután szembeáll í t ják a tanút Szántó Kovács .Jánossal, 

a ki szemébe mondja Hegedűsnek, hogy sikkasztott. 
A másik tanú Sarkady Mihály. 
Ez az, a ki állítólag annak idején a pragmatica sanctiot 

megkrit izálta. 
Elnök: Tagja maga a munkások egyesü lő iének? 
Tanú : Tagja voltam, de Hegedűs Bálint elkezelte tizenöt 

k ra jezáromat és akkor kiléptem. 
Elnök : A Kovácsók gyűléseire nem jár t el ? 
Tanú : Voltam ott egynehányszor ós hallottam, a mikor 

Kenéz Pál a Habsburgok trónörök léséről beszélve, azt mon-
dotta, hogy József főherczegnek nincs helye Magyarországon, 
ő sem magya r herczeg, mert i lyenek csak az Es terházyak. 

Mikor szembeállították Kenéz Pált és .Sarkady Mihályt, 
ez utóbbi szomébe mondja e vallomását Kenéznek. 

Elnök : Igaz-e ez, Kenéz ? 
Kenéz: Nem igaz, tagadom. 
Védő: Talán azt mondotta, hogy a Habsburg-háznak 

helye Magyarországon v a n ? Ezt hallotta a többek közt Csucspál 
Kovács Mihály és Liszkai J ános is. 

Faragő Sándor. 
Ez a tanú igen jelentéktelen ember és vallomása sem 

ért sokkal többot. 
Elnök : Maga is ott volt azon a gyűlésen, a hol Kenéz 

Pál a Habsburg-házról beszól t? 
Tanú: Ott voltam. 
Elnök: Mi mindent mondott ottan K e n é z ? 
Tanú : Ahhoz nekem nagyon kicsi fogalmam van, mert 

azt se tudom, kiféle az a H a b s b u r g - h á z ? Aztán meg a Sar-
kady sógor hozzám szólott, hogy gye rünk haza, egye meg a 
fene őket. 

Ügyész (az e lnökhöz) : Kérem a tanú felesketését. 
Tanú: De nem esküszöm ám I 
Elnök: Csupán arra kell megesküdnie , a mit vallott. 
Ezenkívül még három inas-gyereket hallgattak ki, k iknek 

vallomása lényegtelen. 
A hetedik nap. 

A tárgyalás megkezdéso előtt az ügyész egy német 
levelező-lapot mutat fel, melyet a fővárosból kapott s melyben 
fenyegetik és piszkolják. Ugyanilyen levelet kapott Póka rendőr-
kapi tány. E levelet szoczialistáktól eredet tekuek mondják. Do 
Pollák 'dr. u r védő, nagyon helyesen jegyezte meg az ügyész 
e véleményére, hogy «"sajnos, hogy Magyarországon még az 
agent-provocateurök aljas mesterségét is fe lhasznál ják az el-
nyomottak eilen.» E tárgyhoz nekünk sincs több szavunk. 

Az ügyész ezután még bemutat ja lapunk legutolsó szá-
mát és azt mondja : kvalif ikálhatat lanul támad a bíróságra, ezt 
természetesen az ügyész ur nem tudná bebizonyítani, de elég 
az, hogy mondja , a "ki olvasta mult számunkat , az meg fogja 
Ítélni azt a mit i r tunk, az ügyészt és az ő eljárását, a többi 
most nem tartozik a dologhoz. De minek tar t ja az ügyész azt 
az eljárást, mikor azt meri mondan i : itt egy szocziálista bandával 
ál lunk s zemben ; ezen ki jelentés kval i f ikálható? S tűrhető az 
i lyen k i f e j ezés? 

Az ügyész néhány olyan adatból, a melyeket a Kőrös-
Tisza-Maros ármentesi tő-társulat főigazgatójától szerzett be, azt 
bizonyítja, hogy nemcsak a földmivelésböl, de a kubikolásból 
is t isztességesen meg lehet élni a szorgalmas embernek, ha 
munká t kap . 

Fóliák Illés védő adatokkal bizonyitja, hogy épen Feke te 
Márton, a főügyészhez irott levél aláirója nem kompetens e 
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vélemény kifejezésére . Bemutat ja annak a levélnek másolatát, 
a melyet ő Fekete Mártonhoz irt, a mikor egyszer azt halotta, 
hogy munkásoka t keres 1 forint 20 k ra j czá r napszámér t és 
nem talál. Védő ekkor nem mint ügyvéd, hanem minden érdek 
nélkül felajánlotta Feke tének , hogy annyi munkás t szerez neki 
épen Vásárhelyről, amennyi kell. Fekete e levelet válasz nél-
kül hagyta . 

Következik a tanuk kihallgatása. 
Kovács Mihály azt mondja , szintén hallotta, mikor Kenéz 

kimondta, hogy a Habsburgoknak nincs he lyük Magyarorszá-
gon. Ezt szemébe is mondja Kenéznek, de Kenéz tagadja . 

Varga István határozottan Kovács j avá ra vall. A védő 
kívánságára megesketik. 

Dezső Imre városi rendőr nem emlékszik rá, hogy Kovács 
arra szólította volna fel a tömeget, hogy rombol ják szét a vá-
rosházát. Ez tudvalevőleg a fővádpont a városi alkalmazottak 
részéről Kovács ellen. A tanút szembesitik több vádlottal. Ezek 
mindegyike tagadja , hogy erőszakkal támadták voina meg a 
városház kapujá t . 

A védő kérdésére néhány el lenmondásba keveredik. Őt 
is megesket ik . 

Kollár András egyéves önkéntes akko r főgimnáziumi 
tanuló volt, néhány osztálytársával akkor jött a városház elé, 
mikor a csendőrök már lőttek. Szántó Kovács Jánosné t meg-
ismerte a tömegben. Az asszony a kapu rostélyát rázta és kia-
bálta, hogy : ne hagyjá tok az elnököt. Másokat is felismert, de 
most már nem hiszi, hogy felismerné őket. 

Szembesitik Kovácsnéval, nem ismeri fel, Béni Ferenczet 
felismeri. 

Gyoll István szintén d iák . Azt vallja, hogy voltak ott 
vagy huszonötén diákok, a miről eddig szó sem volt. A zen-
dülés napjáról keveset tud. 

Ezután Grün Ödön főgimnáziumi tanuló kerül sorra. 
Elnök: Ott volt ön a márcziusi szoczialista g y ű l é s e n ? 
Tanú: Ott voltam és hallottam, a mikor Szántó Kovács 

János kijelontette, bogy elveiért kész vérét is ontani, mert a 
kardot is forgatná olyan jól, mint a kaszát. 

Elnök: Mondta ott Kovács azt, hogy az u rak bu ta ságban 
akar ják tartani a n é p e t ? 

Tanú: Igen . mondta és azt hangoztatta, hogy a mai rend-
szer nem igazságos, mert az egyiknek sok ja van, a más iknak 
semmije sincs. 

Védő: Nem mondta Kovács, hogy nem magukér t , hanem 
• jövő nemzedékér t fognak dolgozni ? 

Tanú: Nem, hanem azt mondta, hogy ők elveiket minden 
áron kerosztülviszik. 

Védő: A parasztokra minő benyomást tett Kovács beszéde? 
Tanú: Nagyon fellelkesedtok rajta. 
Következik Vajda Béla főgimnáziumi tanuló kihallgatása. 
Elnök: Beszéljo ol, ki szónokolt márczius lű-én azon a 

munkásgyüléson, a melyen ön is jelen volt. 
Tanú: Szántó Kovács János szónokolt és azt mondotta , 

bogy nem igaz az, a mit D ' a s k ó c z y Pál délelőtt beszélt a pia-
czon, mert még nincs egyenlőség, ők pedig azért küzdenek , 
hogy e/.t kivívják. 

Elnök: Még mit beszélt ott K o v á c s ? 
Tanú: Hogy nem jó az á l lamrendszer , mert nehéz a 

megélhetés. Mondotta továbbá azt is, hogy ő lesz ma jd az első, 
ha kardot kell rántani. 

Elnök: Tisztán adja elő, a mit tud, mert vallomására m e g 
is kell esküdnie. Mondta Kovács, hogy a gazdagok ellenségei 
a szegényeknek ? 

T n n u ; Erre nom emlékszem. 
Védő: Maguk tettek jelentést a rendőrségnek erről a 

gyűlésről ? 
Tanú: Én nem tettem, nom is tudom, honnan tud ja ezt 

a rendőrség. 
Védő: Volt sok ember azon a g y ű l é s e n ? 
Tanú: Ugy ezer, vagy kétezer. 
Védő: Rendőrtisztviselő volt-e j e l e n ? 
Tanú: En nem láttam ogyet se. 
I f j a b b S/.őrli Sándortól kérdezi az elnök : 
— Ön is ott volt a márcziusi gyűlésen ? 
Tanú: Ott voltam. Szántó Kovács J á n o s tartott beszédet , 

küzvetetlon mellette állottam. Azt mondotta Kovács, hogy nin-
csen egyenlőség, mert a szegény ember elveszti igazát a bíró-
ság elölt is. Hevesen kikelt Draskóczv Pálnak és Endrey Gyula 
képviselőnek magatar tású ellen. Azt mondotta, hogy a szoeziá-
lis eszmékér t életét és «érét is feláldozná, mert a kardot is ugy 
forgat ja , mint a kaszát. 

E.nök: Nem mondta Kovács, hogy a szegény ember nem 
tud ja megkenni az igazság szekerét , mint a gazdag és e miatt 
•oha sincs igaza ? 

Tanú: Szó ezerint nem emlékszem a beszédre, de értel-
mét tekintve, azt mondta. 

Elnök: Nem jelentette ki Kovács, hogy az 5 elveinek 
minden áron keresztül kell m e n n i ? 

Tanú: Nem. Azt mondta, ha elvének keresztülvitelérői 
van szó, kész életét is feláldozni. 

Elnök: Milyen benyomást tett önre Kovács b e s z é d e ? 
r ó t t a : Megbotránvkoztam nem egy részen, különösen 

akkor , mikor azt mondta, hogv az u r ak ellen kell menni. 
Sz. Kővári János e lv társunk a t anuk állításait ki javí t ja , 

mert azt, a mit a tanuk mondottak, ő sohasem mondotta. E 
napi tá rgyalásra csak az a meg jegyezn i valónk, hogy ezek a 
tanuk a korona t anuk , ezek vallanak e lvtársunk ellen leghe-
vesebben és nézzük csak meg, hogy kik e z e k ? Diáitok, isko 

l á s gye rekek , kikről lehotetlenség feltételezni azt. hogy a mit 
ők , eltelve ,a szocsiálisták elleni gyűlölettől, e lkapatva hallot-
tak, ugy vissza tudnák adni , mint azt a bíróság előtt kell. Kép-
zeljük m a g u n k a t ezen i f jak helyzetébe, gimnáziumi tanulók, 
kik Hódmezővásárhelyen élvén, folytonosan rosszat hal lanak, 
rosszat olvasnak rólunk. Kik m a g u k b a szívják az el lenünk való 
gyűlöletet, kik magukba szívják azt, hogy a azocziálisták ölni, 
gyilkolni, rabolni aka rnak , s most a bíróság elé kerülve, mi-
után nem emlékezhetnek arra . hogy egy év előtt mit beszélt 
e lv társunk, meg vannak győződve arról, bogy e lvtársunk erő-
szakra izgatott. A biróság dolga ezeu vallomások súlyát mér-
legelni, de ezen körü lményeke t számításon kivül hagynia lehe-
tetlen, különben majd meglá t juk az ítéletet és abbéi azt, hogy 
mint mérlegelték a vallomásokat. 

Nyolczadil nap. 
Víg Vendel lényegtelen vallomása után A'un Antal tanuló 

elbeszéli, hogy Nagy J á n o s mutogat ta a golyót, melylyel meg-
lőtték és dicsekedve mondta, hogy dobálta a csendőröket . 

Elnök: Igaz ez, Nagy János ? 
Vádlott: Dehogy igaz kérőm szeretettel tekintetes u ram. 
Árkus Antal vallomása szerint Kovács Bálint és Tordai 

is dobálta a városházát kövekkel . 
ügyész : Látta-e azt a jelenetet, mely Kovács J ános és s 

főkapitány között le fo ly t? 
Tanú: Kérem izgatott voltam s világosan mindenre nem 

emlékszem. 
VéU: Ha izgatott volt is. mégis megkérdezem, váj jon 

veszélvesuek látszott-e a nép magatar tása ? 
Tanú : Nagyon veszélyesnek. 
Védő: Hát hogy van az, hogy ilyen veszélyben csákóra 

volt szüksége ? 
Tanú : Miféle kérdés ez ? Engem az ügyvéd ur nem zavar 

össze. 
Védő: Hát maguk miért nem mentek a tisztviselők segé-

lyére, mikor látták azt a nagy veszé ly t? 
Tanú: Azért, mert nein szabad. Tauu folytonosan azt 

hiszi, hogy a védő megaka r j a őt zavarni. 
A tanút megeskettetik. 
Rehák István börtönőr szerint látta Benkő Józsefe t és 

Molnár Lajost , a mint dobáltak ; Benkő és Molnár azonban azt 
mondják, hogy nem igaz. 

Veszelszky La jos nem emlékszik a zavargásra, de azt 
mondja , hogy Szabó Józsefe t fölismerte s hallotta, ho«*v az 
fenyegetődzött , ha nem adnak neki. erővel is vesz. Szabó"azon-
ban határozottan az ellenkezőt mondja . 

Bujdosó Lidi vallomása szerint Gál Lajost látta a tömeg 
között háromszor dobálni. 

Védő: Mi a fog la lkozása? 
Tanú : Cseléd vagyok Kmetvko János végrehaj tónál 
Védő: Van f é r j e ? J 

Tanú : Nincs. 
Elnök: Nem engedhetem, hogy erkölcsi élete felől kér-

dezősködjék. 
Fölolvassák ezután két pénzügyőr vallomását, kik Gál 

mellett. Bokros pénzügyőr pedig ellene vallanak. 
Kmelykó János , mielőtt vallomást tesz, elmondja, hogy 

Endrey képviselő figyelmeztette, hogy valljon ugy , hogy ba j 
ne legyen. 

Elnök: Akkor nagyon jőra figyelmeztette. 
Kmelykó erre terhelőleg vall Gál Lajosra , hogy egy tö-

meget vezetett a városháza ellen s kövekkel dobált és azt 
kiabálta : ma meg kell halni a ku tyáknak . 

Elnök: Vallomása előttem aggályos, a többi tanú mind 
ellenkezőleg vallott. Maga öreg ember , jól gondolja meg, mit 
mond, mert attól f ü g g egy ember sorsa. Honnan ismerte föl 
Gál hangjá t ? 

Tanú : Azt nem hallottam, de a töraegbon volt s a dobá-
lást láttam. Pedig az előbbi kérdésre való feleletében azt mondja , 
hogy Gál kiabált, most pedig már nem hallott semmit. 

Zsarkó Gyula látta a városháza sarkánál , hogy Gál a 
pénzügyőröknek mondta, hogy miért jöttek ide még a tömeget 
fölbősziteni ? Azt nem látta, hogy dobált , ped ig ott állt mellette. 

Védő Kmetykó J á n o s és gazdaasszonya . Bujdosó Lidia 
meghiteltetését, mint nem szavahihetőket , már azért is kifogá-
solja, mert Kmetykó rövidlátó ós közös háztar tásban él Bujdosó 
Lídiával. Vallomásuk is szórói-szóra megegyez. A törvényszók 
erre visszavonul ós megnsketésüket elrendeli. 

Takács István rendőr elbeszéli a zavargás lefolyását. El-
mondja , hogy Kovács J mos 1893. év deczember havában nyil-
vános gyűlésen oly erősen beszélt, hogy Sallay kapi tány be-
tiltotta a gyűlést . Ő még ott maradt és e lvtársai 'kér ték Szántót, 
hogy beszéljen még, ki ekkor azt mondta, még nem elég erősek 
má jus elsejére s hogy a gazdáktól gyermekeike t hozzák haza, 
hogy tanul janak ők is, ne legyenek buták. 

Kovács azt mondta, bogy má jus elsejére ké r jék ki gyer-
mekoiket a gazdáktól . 

Védő: Miből következteti , h j g v Kovács a földbirtokosokat 
értette ingyenélők s vérszopók a la t t ? 

ügyész: Hiszen megmondta . 
Védő: A tanú nem áll olyan értelmi fokon, hogy el le-

hetne fogagni azt az értelmezést. — A védő további kérdésére 
végre kijelenti, hogy másra, mint a bir tokos osztályre nem tudta 
érteni. 

Daru Sándor rendőrkáplá r elbeszéli, hogy mikor feljött, 
a tömeg már a városháza előtt állott. Őt beeresztet ték, mert a 
kapu ig egészen nein hatoltak s vagy két lépésnyi rés volt 
hagyva. Mikor a kapun beugrott , bezárták a kaput . Azt mondja , 
hogy többeket felismert, kik a kapu t dönget ték s kiabál tak. 

Molnár Mihály Aszalai ellen vall. 
Kihallgatták még Elek Is tvánt , ki több vádlott te rhére vall. 

Mint rövid tudósí tásunk jelenti , a tárgyalás befejezése 
felé közeleg. A tanukihal lgatás befejeztetett és holnap a vád-
ós védbeszódekro kerül a sor. Szombaton lG-án pedig az Ítéletet 
fogják kihirdetni. 

A májusi bizottság e hó 2L-én, 
(csütörtökön) a Gyöngytyúk- és Ko-
fa rágó-ntczák sarkán lerö Schmidt- 
féle vendéglőben este 8 órakor ülést 
tart. 

S Z E M L E . 

Teszársz elvtársról minden fáradozásunk daczára som 
s ikerül t eddig valamit megtudnunk. Igazán kíváncsiak vagyunk , 
hogy mire képesek a szolgabiró urak a törvény örve alatt. 

Házkutatás. A hódmezővásárhelyi elvtársaink porének 
végtárgyalusa alkalmából egy röpiratot ad tunk, ez azonban 
szeget ütött valakinek a fejébe, iniért is a rendőrség szüksé-
gesnek találta, hogy kutasson u tánuk , de hát nem mindig jár 
a kuta tás e redménynyel . E hó 8-án megjelent ogy pár rendőr-

t i s z tv i se lő és a röpiratokat kérte , de bizony nem találtak az 
u rak , hanem a helyett lefoglaltak a »Népszava« 5. és 6-ik szá-
mából 15 darabot egy benne foglalt felhívás miatt, melyben 
az elvtársakat adakozásra h ívjuk. Talán már az adakozásra 
való felhívás is s a j tóvé t ség? 

A „Szózat" elleni sajtópör, melyben W a n k ó Károly elv-
tá rsunk mint felelős szerepei s dr. Pollák Illés ur mint védő, 
csütörtökön, márczius hó 21-én tartat ik meg a Markó-utezai 
törvénykezési palota esküdlszéki termében. A tárgyalás nyil-
vános iecnd s ezért fe lh ívjuk az e lvtársakat az érdekes per 
tá rgyalására hal lgatókként megjelenni. 

Ugyancsak azon teremben márczius hó 28-án lesz Pollák 
Béla e lv társunk sa j tópere tárgyalva, kit az á l lamügyészség a 
»Népszavá«-ban megjelent »Tolvaj rendőrkapi tány« felirattal 
czimü czikk miatt von feletósségre. 

Panama Közeledik valamilyennél, mely olyan imperti-
nens, hogy minden visszaélésről lerántja a leplek A panamák 
kerülget tek már sokáig, nem is voit még eddig, de panamiuo 
már itt is van. 

A budapest i illetőségű, teljesen vagyontalanoknak ugyanis 
I havi segélyt szokott adni a főváros, a vagyontalanság megálla-

pítása pedig a kerület i elöljáróság hatáskörébe tartozik. 
És most, hogy a mult évi ju l iusban megválasztott u j 

kerületi választmány s havi segélyezéseket megvizsgálta, az 
egyik kerületben rájött, hogy a segélyezettek közi munkaképes , 
jómódú egyének, sőt egy volt kerületi e sküd t is van. 

A »Hazánk« bárom ilyen t isztességes ember nevének 
kezdőbetűi t közli állásával együt t , ezek : 

J . Gy. építőmester, a k i nagyobb építési munkáka t vállal 
el. s csak az imént fejezte be egy háromemeletes nagy bérház 
épí tésé t : roindezideig rendesen fölvette a havi 5 frt s egé lypénz t 

E. P. vegyeskereskedő , a ki jóforgalmu üzlettel bir s az 
egész környéken pénzes ember hírében á l l : szegénységi bizo-
nyítvány és kcreselképte lenség a lap ján évek ÓU veszi föl a 
10 forint havi segélyt 

H. M. volt kerületi esküdt , hivatali álláaát fölhasználva, 
nejének lriknynevére havi 10 frt segélyt eszközölt ki és ezt sz 
összeget éveken át fölvette, sőt az évenkint beadott megfaosz-
szabbitási kérvényt ő maga intézte el, ékes szavakkal vázolva 
a folyamodó n v o m o r u s á g á t 

Egy másik esetben s vizsgálatra kiküldött választmányi 
tag egy nyilvános ház vezetőjében találta meg ezt a személyt, 
a kinek segély ügyében véleményt kellett adnia. 

S ki tud ja "mennyi idő óta e mily mértékben folynak 
ezek a visszaélések, hisz ezek csak kiragadott adatok, a töb-
biek, melyeket az ilető közlőnek nem állt módjában ki fürkészni , 
még undokabb dolgok lehetnek. A legjobb azon a dologban 
az. hogy azt mondja Budapest város, sunyi t ós ennyit költöt-
tünk a szegények segélyélyezésére s ezek a szegények kapi-
talisták. Egy jel lemvonása a mai társadalomnak kiemelkedik e 
dologból s ez a pénz utáni sóvárgás. A pénz. a pénz az min-
den ezért ölnek, rabolnak, és ezért gyűlöl ik a pénzt eltörló 
szocziálizmust. És ezért készek a legnagyobb a l jasságra . 

A nők A mult évben a svájezi egyetemeken 420 nő ha1 '-
gatta az előadásokat 3454 halgató közül. Nálunk is megindult 
a törekvés a nőknek az egyetemet megnyitni, de az egyetemi 
tanacs, melynek véleményét a közoktatásügyi miniszter k ikér te , 
azt mondotta, hotrv a nők nem alkalmasak "az egyetemi hallga-' 
tasára, erro a dolog megint elaludt, most azonban az u j minisz-
ter meg akarván mutatni szabadelviiségét, a nőknek lehetővé 
akar ta tenni a gyógyszerészi pályára való előkészülést az egye-
temen. Az egyetemi tanács azonban, melynek bölcs véleményét 
ez alkalommal is k ikér ték, a nőket a gyógyszerészi pályára "al-
ka lmasaknak nemcsak hogy nem találta," de kárhozktosnak 
tart ja . . . Nem tudna az egyetemi tanács inost egy javaslattal 
a miniszter elé járulni , melyben az egyetem többi fakultásai t 
nyitnak meg számukra , mert valamikor csak el kell érkeznie 
annak az időnek, mikor a burzsoázia is annyira halad, hogv 
legalál.b azt megengedi a nőnek, hogy oly képzetté lehes-
sen, mint a férfi A XIX. század utolsó "éveiben, igazán sajná-
latra méltó látvány, hogy egy egyetemi tanács a nőket az egye-
tem látogatásától eltiltja, illetőleg azt javasolja. És ez itt törté-
nik Európa közepén, Amerikában, de sőt a czivilizálatlan Ausz-
tráliában a nők nemcsak hogy az egyetemeket látogathat ják, 
hanem még képviselők is lehetnek. Hol vannak tehát előbbro 
a czivilizacsióban itt, vagy Ausztráliában ? A liberalisraus 
csak addig tart Magyarorséágon, a meddig az elnyomatás elő-
segítésére szolgál. E kérdésben különben nemcsak "ez a testület, 
hanem különösen a sajtó bizonyította be érellenségét. Már 
hetek óta viezczelődik a »[ atikáriüs kisasszonyok« felett, a nél-
kül , hogy csak egyetlen lap is akadt volna, mely egy sort i r t 
volna e dologról komolyan és legalább a Uberalisiiius szempont-
jából helyesen. Ez muta t ja meg nékünk a burzsoák e^ész kicsi-
ségét, még annyira sem képesek emelkedni, hogy a nőnek 
megengedjék , hogy az egyetemet látogassa. Jól tudják, hogy 
az egyik fakultást a másik után hódítanák meg s akkor a nő 
észben velük egyenlővé lesz, akkor pedig nem marad ja lék lárgy-
nak, hanem azzá lesz, a mivé lennie ke l l : a férfi embertársává. 

Mi szabad nekünk és mi másnak. Lapunk 8-ik számában 
közöltük aradi elvtársaink eiitélteté9ét, mivel a blockokkal 
agitáltak. E közleményünk következtében egy elvtársunk Rima-
Szombatról a következő formájú lapokat kübli be nékünk : 

Elaő lap. 

»Es a ki béfogad egy ilyen kisdedet az én nevemben , 
engem fogad be.« Szt. Máté éváng. 18. R. 5. v. 1 kr . a d o m á n y , 
a s iketnémáknak. »Mindennek pedig, a ki kér tőled, adj.« dzt .  
Lukács éváng. 6. R. 30. v. 

Hátlap. 
Tudni valók. A kolozsvári s iketnéma intésotbe oktatásra 

felvétetnek 7—12 éves nő- vagy ft-siketnóma gyermekok. Itt 
megtanul a s iketnéma irni, olvasni és beszélni, végül ipari ok-
tatásban is részesül . A tanév minden évben Szeptember 8-an 
kezdődik. Bővebb felvilágosítást ad az intézet igazgatósága. 

Egy-egy ilyen levél 1 krha kerül , mely a sikeli iémáknuk 
já r állítólag, liogy mi igaz ebből, az itt mellékes, a fődolog az, 
hogy az ilyen czédulák elárusítói papok, ós hogy azokat sonki 
sem bünteti meg ezért, mint aradi elvtársainkat. Erre e lvtársunk 
avval a kérdéssel fordul hozzánk, hogy miért nem büntetik 
meg azokat u papokat is, ha büntetendő cselekményt követ tek 
el, ha pedig nem, akkor miért büntetik meg a szegény mun-
kást. Er re csak az a feleletünk : Hisz azért m o n d j u k , hogy 
nincs igazság , mert még a biró is s zsákot nézi. 

Röpiratok az Újépületben. Ugy látszik, hogy mégse koboz-
ták el az összes »Magyarország jogtalan népéhez« cziiuü röp-
iratokat, mert mint olvassuk, az Újépüle tben »több ezer ilyen 
röpiratot találtak elszórva, melyot a hazatérő bakák c s a k h a m a r 
mohón olvastak.« Megindították a vizsgálatot, hogy ki csem-
pészte be azokat a kiál tványokat. Kétkedve fogad juk o hirt, 
mert nem igen lehotsógos először az, hogy valakinek még több 
ozer k iá l tványa volna, másodszor pedig, hogy valaki annak a 
veszélynek tegye ki magát, hogy a ka tonáknak osztogassa. 

Sikkasztó patriárka. Gruics J ános zombori lakos bo vádol la 
tírankovits György szerb pátr iárkát , mivel 24ti frt 71 krt elsik-
kasztott , a zombori törvényszék az e l járás i azonban beszüntette, 
mert már elévült. Ki mit ért a törvényszék azon határozatából, 
hogy az ügy már elévült, nem lehetett talán azt kimondani , 
hogy a pat r iárka ánut lan , hiszen az ilyon főpapnak tisztán 
kellene a világ előtt állania ? ! 

Miért nem dolgoznak a vásárhelyi földmunkások. A vidéki 
lapok ugy, mint a budapest iek, kivétel nélkül neki támadnak 
a munkásoknak és a szoczial izmusnak, mert a hódmezővásár-
helyi fö ldmunkások nem akarnak munkát vállalni. A lapok 
bölcsészei okul erre természetesen a szocziálizmust hozzák fel, 
mort ez a l egegyszerűbb és ezt szóles ez országbau sa jna , el-
hiszik. Valamely vállalkozó Vásárhelyen több száz kubikos t 
koresett, de »nem lehetett összetoborzam az egész váróiból sem 30 
kubikost, pedig kitűnő kereset, napi 1HO—3 frt leinálkozott minde-
niknek.. Ez a hir lehet igaz, s nein ie lehel igaz, a mint hogy 
utóbbi része nem is igaz, de azért , mert tud juk annak az okát, 
hogy miért nem vállalkoztak a kubikosok munkára , azért el-
mondjuk. A hódmezővásárhelyi kubikosok már nem eg.v izben 
jár lak ugy, hogy elmentek valahová messzire munkába , el-
látva maguka t a szükséges élelemmel, s mikor odaértek, nem 
dolgozhattak, mert a föld még ál volt ázva. Most körülbolül 
egy hónap előtt is több száz m u n k á s ment el Hódmezővásár-
helyről ós környékéről és visszatórtok, mert nem dolgozhat lak, 
a föld nedves, akko r pedig kubikolni nom lebet, mert minden 
csupa sár. A hódmezővásárhelyi munkások nem hogy nem 
akarnak dolgozni, do nagyon jól tudják azt, bogy most móg 
nem lehet s ha egy-két nap lehetséges egy héleu, azért a vál-
lalkozó még sem fizetne nekik annyit , hogy megélhessenek , 
már pedig elmenni hazulról és a készből élni, azt csak nein  
k ívánhat ja senki. A burzsoá lapok ezen birei tohát a tények 
nem ismorósén a lapulnak , vagy ha nem, akkor al jas rága lmak , 
melyeknek visszautasítása mindenkinek , ki az ügyel ismeri , 
kötelessége. 

Kassa Mult számunkban a kassai bérmozgalom illotőleg 
a Puskás-féle műhely zárlat alá helyezésérül adtunk hirt és arról, 
hogv az egésznek egy bizonyos BriUimtky az oka, az ur 
most egy levelet ir nekünk , melyben rágalomnak nyilvánít ja 
11 elvtársunk állításait. Kötelességünk volt erről olvasóinkat 
tudósítani, csak az a kérdés már most, hogy ennek az u rnák 
vagy II e lv társunknak fognak-a hinni. 

Kizsákmányolás. Hozzánk tátolálló körből kap juk a lent 
közölt levelet, mely a vidéki munkásság kiszipolyozását í r ja 
le és azt, hogy mily üdvöa volna az, ha a munkásság között 
a szoczializmus mindenütt el terjedne, akkor legalább ilywn 
esetek elő Dem fordulnának. A levél szó szerint következőkép 
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Igen tisztelt szerkesztő u r l 
Tudva azt . bogy becses lapja az elnyomott munkások 

érdekét képviseli, van szerencsém tisztelt szerkesztő urat tisz-
telettel felkérni, hogy a következőket - megfelelően átdol-
gozva - becses lapjában nyilvánosságra hozni s z íve sked j ek : 

\ Háromszék vármegyében fekvő (magán) «erdélyrészi 
f a i p a r - r é s z vény társas ág»-nak Kovásznin lakó, Horn Mózes fel-
ügyelője a gvulafalvai és kommandói telepem alkalmazott tobb 
száz munkása i t és napszámosai t a szó szoros értelmében ki-
szipolyozza. . . . , . , , 

A gyá r felügyelője, a már teljesített m u n k a utan jaró 
bért a napszámosoknak 3, sőt 5. az úgynevezett m u n k á s o k n a k 
pedig 6—8 hetenként fizetteti ki és pedig azért, hogy ilyforinán 
kényszer í t se a telepeken levő kantinjaiból való élelmiszerek s 
i talok bevásárlására. , . „ , . 

Ezelőtt, a fizetés megtörténtéig, plehbol készült úgy-
nevezett «Jancsi ha tosok , a d a t u k a munkásoknak , de mivel a 
nyeremény valószínűleg nem látszott elég nagynak vagy mas 
egyéb ok miatt, a gyá r beszüntette a Jancsi-pénz kiadásat s e 
helyett minden egyes munkás t s napszámost bevásárlási kóny-
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